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Uvod
Publikacny priestor Historického casopisu je urCeny najma prispevkom z oblasti
historickych vied, ktoré odhal'uju nové historické skutocnosti, resp. problema-
tizuju €i nanovo tematizuji uz objavené. Avsak rovnako ako samotné vedecké
badanie si zasluzi pozornost’ aj sprostredkovanie poznanej skutoc¢nosti za po-
moci adekvatnych pedagogickych a psychologickych nastrojov. Mytopoeticka
skusenost’ rozpravajuca o udalostiach a I'udskych ¢inoch plnila vzdy tlohu pri-
kladu, ¢i uz nasledovaniahodného, alebo takého, ktorého sa treba vyvarovat.
V tejto podobe historia plnila funkciu nielen individualneho moralneho posobe-
nia, ale spoloénym ,,zdielanim pésobnosti reci v pribehu “* socializovala jedinca
do existujuceho spolocenstva.

Vznikom modernej vedy sa historické vzdelanie navyse stalo stiCastou idea-
lu neohumanistickej vychovy, priCom so zrodom idei naroda sa objavuje loha

1 Praca bola vypracovand v ramci projektu VEGA 1/0002/21 Struktiira narodnych skolskych
systémov a sucasnd kurikularna politika: rozpory foriem a programov vzdeldvania rieSeného
na Pedagogickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave.

2 KRATOCHVIL. Vychova, ziejmost, védomi. Praha 1995, s. 56.
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formovat’ uvedomelych a hrdych obCanov. Dnes$na tedria venujlica sa historické-
mu vzdelavaniu uz axiomaticky prijima ako zakladné didaktickohistorické vy-
chodisko® rozvoj a kultivaciu historického vedomia v protipdle len k samotne;j
historickej skuto¢nosti.*

Historické vzdelavanie ako prostriedok socialneho aj individudlneho rozvoja
jedinca by nemalo byt vnimané ako menejcenné a jeho skiimanie prenechavané
len pedagogickému ¢i psychologickému diskurzu. Vyucovaniu dejepisu sa ve-
nuju viaceri historici,’ ale empirickému vyskumu, ktory by zistoval realny stav
edukacénych procesov (napriklad vyskum uéebnic) alebo sa venoval procesu kul-
tivacie historického vedomia ziakov sa pozornosti velmi nedostava, o to menej
v prostredi primarneho vzdelavania. Zdenék Benes§ a Blazena Gracova® dovodia,
ze tento typ vyskumu je podcenovany nielen historikmi, ale aj pedagogmi.

Tento empiricky vyskum nasmu pedagogickému diskurzu chyba. Obzvlast je
to evidentné v oblasti primarneho vzdelavania, kde nie je historickému vzdela-
vaniu vy¢leneny samostatny uc¢ebny predmet’, ale je mu vymedzeny isty ucebny
priestor v ramci dvoch koncentrovanych ucebnych predmetov: prvouky a vlas-
tivedy (zlievaju sa tu obsahy viacerych disciplin). K vyucovaniu dejepisu tak
dochadza aj na tomto vzdelavacom stupni, a hoci je dejepisné ucivo pre deti
mladsieho skolského veku narocné, je mozné a ziaduce vystavat’ zakladné kon-
cepty (napr. asovu priamku) a ziaka tak pripravit’ na dejepis vo vyssich roc-
nikoch. Ciel'om nasho prispevku je poukazat’ na tieto uzlové body primarneho
historického vzdelavania a vysvetlit, preco a ako je mozné dané témy a oblasti
uchopit’ a ucit’ efektivnejsie.

1. Historia na primarnom stupni

Napriek vyvinovym a kognitivnym Specifikam ziakov mladSieho Skolského
veku, panuje vSeobecnd zhoda, ze dejepis je potrebné primeranym sposobom
ucit’ uz v primarnom vzdelavani s cielom ziskat’ ,, elementdrne poznatky o his-

3 LABISCHOVA. Historical consciousness in school education. Ostrava 2013.

4 BENES. Zaklad a aplikace. D&jepis mezi historickou védou a $kolnim vzd&lanim. In Pedago-
gika, 2009, ro¢. 59, ¢. 2, s. 153-163.

5  Exemplarne KRATOCHVIL. Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu k predpokladom
vyuchy. Bratislava 2019; KMET, Miroslav. Histéria a dejepis (Vybrané kapitoly z didaktiky
dejepisu). Zilina 2017.

6 BENES a GRACOVA. Didaktika dé&jepisu: mezi socializaci jedince a jeho individualni vy-
chovou. In STUCHLIKOVA a JANIK, eds. Oborové didaktiky: vyvoj — stav — perspektivy.
Brno 2015, s. 289-326.

7  V niektorych krajinach (napr Anglicko) je dejepis samostatnym predmetom aj na primarnom
stupni.
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torii*®. V tomto veku ziak dokaze porozumiet chronologickym sekvenciam
a historickym udalostiam, napr. cez pribehy l'udi, s ktorymi sa mdze stotoznit’.
Taktiez je schopny rozlisit’ udalosti na starSie a mladSie porovnanim l'udi a spo-
sobov ako zili (nastroje, naradie, byvanie, oblecenie).” Schopnost’ pochopit’ roz-
ne historické data prichadza postupne: najskér nemaju ziaden vyznam, potom
ziak pochopi ich ¢iselnu hodnou a s inymi kontextualne stivisiacimi poznatkami
ich prepaja az v piatom ro¢niku,'® ¢o zodpoveda §tadiu formalnych operacii, ako
ich vymedzil Jean Piaget."

Samostatny predmet zastresujuci spoloCenskovedné discipliny je stcastou
priméarneho vzdelavania od rokov 1930 — 1933.2 Po vzniku samostatnej Ces-
koslovenskej republiky v roku 1918 trvalo niekol’ko rokov, kym sa zostladila
jednotna koncepcia zdedena z dvoch roznych tradicii: ¢eska skola bola pod vply-
vom rakuskej, slovenska zasa pod vplyvom mad’arskej koncepcie.'* Samostatny
predmet dostal nazov viastiveda, ktory etymologicky vychadza z nemeckého
prekladu slova Heimatkunde. V obsahu tohto predmetu sa neodrazala len potreba
oboznamit’ ziakov s progresom vedeckého pokroku a poznania (vecné vyuco-
vanie), ale z nazvu jednoznacne vyplyva aj potreba posilnenia citovej vézby ku
krajine ¢i zdravej hrdosti. V tomto ¢ase bola samostatnym predmetom primarne-
ho stupna aj prvouka.

Povodne boli obsahy oboch predmetov ovela SirSie v porovnani s tymi
dne$nymi. Vlastiveda pozostavala z dejepisnej, zemepisnej a prirodovednej
zlozky, casom sa objavila aj zlozka Ziackej organizacie. Prirodovedna zlozka sa
od¢lenila az v roku 1976.'* Napriek tomuto od¢leneniu su do dnesnych Cias oba
predmety tvorené obsahmi z viacerych vednych disciplin, co produkuje rozne
typy problémov's a ako este v roku 1974 kritizoval Jiranek'® takéto heterogénne

8  CERNY a SUBRT. K problematice §kolni vyuky dé&jepisu. In SUBRT a VINOPAL, eds. His-
torické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického vyzkumu. Praha 2013,
s. 52-69, s. 65.

9  SEEFELDT et al. Social Studies for the Preschool/Primary Child. USA: Pearson, 2014.

10 BARTON a LEVSTIK. ,,Back when God was around and everything®: Elementary children’s
understanding of historical time. In American Educational Research Journal, 1996, ro¢. 33,
¢.2,s.419-454

11 PIAGET a INHELDEROVA. Psychologie ditéte. Praha 1970.

12 Ucebny plan pre Pudové skoly. 1933. In Véstnik MSaNO, ro¢. XV. 1933, 155 s.

13 Maly skolsky zakon &. 226, 13. jila 1922, Zb. z. an.

14 Ucebné osnovy pre 1. az 4. ro¢nik zakladnej $koly. 1976. Schvalené MS SSR 11. 12. 1975,
Cislo 15041/75-A/1. Bratislava: SNP.

15 DANISKOVA Social Studies in Primary Education: Comparing the Slovak and Czech Re-
publics. In Pedagogika, 2019, ro¢. 70, €. 4, s. 449-462.

16 JIRANEK. Rozvoj mysleni Zdkii mladsiho Skolniho véku pri uceni zakladiim déjepisu. Praha
1974.
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konglomeraty vzajomne nesuvisiacich informécii st bariérou pre modernizacné
snahy.

Ucivo, ktoré tvori propedeuticky zéaklad d’alSieho vyucovania dejepisu, sa
objavuje vo vlastivede, ako aj v prvouke. Plynule by malo nadvédzovat’ na obsa-
hy pritomné uz v materskej §kole. Tu sa v oblasti Clovek a spoloc¢nost objavuju
dve podoblasti s nazvom Orientdcia v ¢ase a Historia okolia."” Spominame ich,
pretoze reprezentuju dva odlisné spdsoby vnimania aj merania Casu, ktoré vSak
nemaju byt posudzované ako protichodné. Tieto modely spolu koexistuja, vy-
tvaraji rozne ¢asové Struktury a l'udia medzi nimi rozmanite prepinaju.

2. Chronologicky ¢as

Objektivne meratel'ny, hodinkovy Cas, sériovy ¢as naslednosti, ¢as merany chro-
nometrom, ¢as zamenitel'ny' s r6zne oznacenia pouzivané ako vyjadrenie pod-
staty Casovej sustavy v duchu gréckeho chronos. Takéto Struktirovanie Casu je
vytvorené a pouzivané l'ud'mi z praktickych a efektivnych dévodov, pretoze or-
ganizuje a rytmizuje ¢lenov v ramci komunity.

2.1 Vyvin chapania historického ¢asu
Nezalezi vSak iba na tom, aby ziak, $tudent, kamarat ¢i zamestnanec nemeskal
a prisiel ¢i odovzdal pracu nacas. ,,Trénovanie tychto zadkladnych konvenénych
¢asomeracov je predpokladom tspesného chapania historického ¢asu. Historic-
ky ¢as je ,, nezvratny casovy sled verejnych udalosti“," preto s nim ziak nemo-
ze zaobchadzat’ experimentalne ako s Casom fyzikalnym (koordinovat’ rychlost’
telies s ¢asom). Didaktike pociato¢ného dejepisného vyucovania sa vyskumne
venoval FrantiSek Jiranek.?® Zrealizoval sériu experimentov s det'mi mladSieho
Skolského veku a zanechal nam cenné poznatky, ktoré dostato¢ne nedocenujeme.
Porozumenie historickému ¢asu vyzaduje vytvorenie operacnej predstavy
tzv. Casovej priamky orientovanej jednosmerne a udalosti, ktoré sa na iiu umiest-
nuju, nasleduju v ¢ase za sebou. Popisuje, ze ten, kto chape historické udalosti
musi nezvratny ¢asovy sled udalosti chapat’ ako retaz asymetrickych tranzitiv-

17 Statny vzdelavact program pre predprimdrne vzdeldvanie v materskych Skoldch. Bratislava
2016, 112 s.

18 ORLIKOWSI a YATES. It is all about time: Temporal structuring in organizations. In Orga-
nization Science, 2002, ro¢. 13, €. 6, s. 684-700; BLUEDORN. The Human organization of
time: Temporal realities and experience. Stanford 2002, s. 384.

19 JIRANEK. Ontogeneze historicko¢asovych operaci. In FISER a VOLNY, eds. Osobnost uci-
tele a uceni. Praha 1972, s. 117-133,s. 117.

20 JIRANEK. Ontogeneze historicko¢asovych operaci. In FISER a VOLNY, eds. Osobnost uci-
tele a uceni, s. 117-133; JIRANEK. Rozvoj mysleni Zdkii mladsiho Skolniho vékii pii uceni
zakladim déjepisu.
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nych relacii (musi byt schopny v mysli zrealizovat’ vratni myslienkovu ope-
raciu) a zaclenit’ do tejto ret’aze pritomnost’ danej chvile a vnimat’ ju v pohybe
smerom k buducnosti. Casové priamka nie je geometrickou priamkou s bodmi,
ale ,, priestorovym zndzornenim casovych vztahov medzi predstavovanymi ¢aso-
vymi udalostami *“.*'

Dietat'u su od utleho veku sprostredkované rozne ¢asové oporné body, kto-
rymi lokalizuje svoje spomienky a mozné plany do buducnosti. Skusenostne
najdostupnej$imi su opakujuce sa prirodné cykly (den-noc, rocné obdobia),
no v materskej skole sa jemne kontlruju aj konvencné pojmy ako vcera, dnes
a zajtra. Tieto oporné body predstavuju sice majaky, ale st izolované a ich ca-
sové usporiadanie detom unika, napriek tomu, Ze ¢as sa vizudlne zachytava do
casovych priamok. Vyznam slov vecer alebo piatok sa viaze na Cinnosti, ktoré
vtedy vykonava, az druhotne ide o oznacenie ¢asovych intervalov.

Avsak, na primarnom stupni v rameci historického vzdelavania sa maja uplat-
novat uz také zamerné pedagogické postupy, ktorych cielom bude abstrahovat
od individualneho skusenostného obsahu smerom k ¢asovym intervalom, k od-
kryvaniu ich logickych §truktir a ich relaénych usporiadani. Ziak musi pracovat’
s dvoma odlisnymi stistavami opornych bodov a vzdjomne ich koordinovat’. Toto
je zékladny predpoklad pochopenia ¢asovej priamky. Prva ststava predstavuje
systém centrovany na ,.teraz*“. To znamena, ze vsetky casové oporné body (dnes,
zajtra, tento tyzdef) st ¢asovymi intervalmi konstantnej dizky a st usporiadané
z perspektivy pritomnej chvile. Na casovej osi sa linearne postuvaju vpred podl'a
toho, ako sa z pritomnej chvile stava minuld. Druhd ststava je tvorena decen-
trovanymi opornymi bodmi (pondelok, januar, leto), ktoré¢ vytvaraju cyklicky
sa opakujiice Casové intervaly nezavislé na subjekte. Ten pritomnu chvilu do
nich dodatoéne dosadzuje. Cas tak neplynie odo miia dol'ava smerom k minu-
losti a doprava k budtcnosti, ale plynie z minulosti do budiicnosti nezavisle na
pozicii pozorovatel’a (jednosmerny prad).

Ziaka musime vo vyu¢ovani vystavit' takym tiloham, ktoré ho buda postupne
podnecovat’ a nutit’ k odputavaniu sa od centrovaného systému k decentracii jeho
perspektivy. Tieto operacné cvicenia v prvych rokoch primarneho vzdelavania
vyustia neskor vo vyssich ro¢nikoch do konstrukcie ¢asovej priamky (roky, sto-
roCia), v ktorej sa bude ziak pohybovat’ ,,vratne* (asymetricka tranzitivna rela-
cia). Nestaci, Ze na ¢asovl os umiestni napr. tri udalosti idice po sebe, ale musi
chapat’ obojsmerny vztah (naslednost’ verzus predchadzanie) prvej a druhe;j,
druhej a tretej, ale aj prvej a tretej z aktualnej pozicie, ako aj z pozicie historicke;j
udalosti (obracia udalosti).

21 JIRANEK. Ontogeneze historicko&asovych operaci. In FISER a VOLNY, eds. Osobnost uci-
tele a uceni, s. 117-133, s. 118.
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2.2 Operacné cvicenia

Pochopenie historického Casu je podmienené predstavou ¢asovej priamky, ku
ktorej ziaka privedieme postupnymi krokmi. Prave z toho dévodu sa pre his-
torické vzdelavanie stava relevantnou aj prvouka zaradena ako ucebny pred-
met hned” od prvého ro¢nika. VysSie uvadzame, ze F. Jiranek spolu s kolegami
nielenze premyslel batériu cviceni, ale aj zrealizoval a vyhodnotil ich G¢innost’
v niekol’kych experimentalnych vyucovacich hodinach. Identifikoval v dobo-
vom kurikule témy s potencialom vytvorit’ a uplatnit’ v nich funk¢né tlohy, ktoré
pripravia podu pre d’alSie ucenie. Preco tvrdime, Ze tieto davno odhalené schémy
nedocenujeme?

Témy, ktoré boli identifikované ako vyuzitel'né, st tradicnymi témami pr-
vouky, takZe sa nachadzaju aj v sucasne platnom kurikule. Priestor teda vytvore-
ny je. V prvouke v &asti Clovek a spolocnost’ su formulované vzdelavacie $tan-
dardy suvisiace s konceptom tyzdna (identifikovat’ dni v tyzdni), s oznacovanim
plynutia ¢asu (rozlisenie pojmov predtym, vcera, dnes, potom, zajtra) a koncept
rodiny (urcit’ ¢lenov rodiny vo vzt'ahu k sebe) pre prvy ro¢nik. V druhom roc¢ni-
ku sa kalendar rozsiruje na roky a mesiace (uréit’ aktualny rok, zaradit’ mesiace
podla ro¢nych obdobi) a sviatky Statne aj tradiéné — napr. Vel'ka noc ¢i vznik
Slovenskej republiky (uréit’ vyznam sviatkov).?

Zjednodusene, kalendar a rodokmen st jednotky uciva, ktoré maju vytvarat’
zaklady historického myslenia ziakov, avSak ich potencial sa mina u¢inku, ak
st vyucované tak, aby splnili ciele typu vymenovat dni v tyzdni alebo zaradit
mesiace v roku podl'a ro¢nych obdobi.

Netvrdime, Ze tieto ciele nie st relevantné alebo zbyto¢né, ale nie su po-
statujuce. Ulohy, ktoré smeruju k ich naplneniu, nepodnecuju Ziaka ku kom-
plexnejSiemu mysleniu, ktoré je nevyhnutnou podmienkou koordinacie réznych
systémov. Je potrebné uplatnit’ perspektivu, v ktorej je kalendar alebo rodokmen
(rodiny) kone¢nym produktom, nie vychodiskom Zziackej ¢innosti.

Ziak by mal dni v tyzdni (mesiace v roku) nielen vymenovat' (odrecitovat’
ako nauc¢eny rad po sebe iducich prvkov), ale vymenovat ich odzadu alebo urcit’
vzt'ah pred/po medzi susednymi aj nesusednymi prvkami (Stvrtok nasleduje po
utorku, utorok je teda pred $tvrtkom). Pamit'ové ucenie a mechanické precvico-
vanie opakovanim si uzavretych radov spdsobilo, Ze deti v experimente (v dru-
hom ro¢niku) nepripustali moznost’, Ze utorok méze nasledovat’ aj po Stvrtku,”
¢im odmietali cyklické usporiadanie.

Najtaz§imi ulohami, ktorymi by sa pocas viacerych hodin prvouky ucitel
mohol a mal zaoberat’, si otazky typu: ,,Bude skor dnes vecer alebo zajtra rano*?

22 Vzdelavacie Standardy Prvouka — primdrne vzdelavanie. Bratislava .2014

23 JIRANEK, Frantisek. Ontogeneze historickoGasovych operaci. In FISER a VOLNY, eds.
Osobnost ucitele a uceni, s. 117-133.
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Zaujimavym fenoménom je aj urCovanie datumu, ktory sa snazia ucitelia pri-
marneho vzdelavania ziakov naucit’. ,, Datovanie je kvantifikacia vztahov medzi
opornymi bodmi a predpoklada pochopenie decentrovanej hierarchickej susta-
vy opornych bodov.“** Zvyc€ajne sa ziaci ucia urCovat’ datum prislusného dna
mechanicky a s namahou a ¢asom pochopia, ¢o datum vlastne oznacuje. Tento
postup je zdihavy a neproduktivny, nerozvija operaéné myslenie.

Podobné¢ ulohy st vymyslené aj pre oblast’ genealogickych stromov, ked’ ziak
nielen ur¢i ¢lenov rodiny vo vztahu k sebe (Standard prvouky), ba prave naopak.
Ulohy a cvigenia ho vedu k takym myslienkovym opercidm, aby sa na seba
pozrel z perspektivy otca alebo deda, teda tak, aby dokézal aj bez vopred pripra-
venej schémy skonstruovat’ sled generacii l'ubovolnej osoby.

Pomerne precizne st tieto funkeéné postupy (aj ich mozné limity) zachytené
v studiach Evy Vyskocilovej (z timu F. Jiranka) este zo sedemdesiatych rokov.?
Je prekvapujuce, ze napriek si¢asnému boomu konstruktivistickych principov
v didaktike ich stale nevieme zuzitkovat, hoci uz v tej dobe z nich experimenta-
tori vychadzali. Ako uz bolo uvedené, zakladnym predpokladom pri ucive o ka-
lendari alebo rodokmeni je, Ze dieta musi najskor prejst’ sériou postupnych cvi-
ceni/tloh, ktoré navodzuju Ziadané myslienkové operacie. V pripade poznavania
kalendara sa musia najskor rozvolnit’ naucené rady: nielen z materskej Skoly
vie dieta odrecitovat’ sled dni v tyzdni od pondelka (o akt limitu pamétového
ucenia ide si moze overit’ aj dospely sam na sebe, ak dostane za ulohu napriklad
vymenovat odzadu mesiace v roku v ¢estine: mdze sa stat,, ze si musi odrecito-
vat’ vzdy celu radu v nau¢enom poradi, ak hl'ada prislusny prvok v rade). Snahou
je, aby dni v tyzdni vymenovalo od konca, od ktoréhokol'vek dia dokoncilo radu
(aj spitne). Nasledne sa rozvolfiuju vztahy medzi susednymi diiami vo vztahu
relacie: to, ze utorok nasleduje po pondelku je lahké, pretoze je to sucastou
»haucenej* rady. Ale vediet’ urCit’ vztah vratny — pondelok je pred utorkom — vy-
zaduje pozriet’ na sled z pozicie utorka a smerom nazad. Néasledne sa tento vztah
urcuje medzi nesusediacimi dilami. Tento mechanizmus sa aplikuje rovnako na
sled mesiacov v roku. Tieto jednoduché tlohy nevyzaduju ziadne Specialne po-
mocky — farebné kocky sa mozu pouzit’ aj v d’alsich ulohach, ktoré kombinuju
dni a ich jednotlivé Casti, resp. prestupuji z cyklu do cyklu (napriklad odpoved
na otazku, ¢i moze nasledovat’ streda aj po Stvrtku).?® Takze az na zaklade série

24 JIRANEK. Rozvoj mysleni Zdkit mladsiho Skolnitho vékii pii uceni zakladiim déjepisu, s. 17

25 VYSKOCILOVA. Pokus vyucovat zaky 2. roniku chapani historického Gasu na zéklads
genealogie. In Komensky, 1973, ¢. 9, s. 545-553; VYSKOCILOVA. Vytvateni zakladud histo-
rického mysleni zaki 2. ro¢niku. In Komensky, 1976, €. 4, s. 341-348.

26 Priklady Specifickych uloh (Jiranek, 1974):
Janko v pondelok popoludni behal vonku s kamaratmi, vecer pozeral televiziu a tak sa stalo,
Ze mu neostal cas na domdce ulohy na dalsi den. Ked' siel vecer spat, hovori si: ,, Urobim si
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uloh dieta samo zostavi kalendar ako vysledok svojej uc¢ebnej ¢innosti, nema ho
vytvoreny vopred v ucebnici.

V pripade rodinnej genealogie sa aplikuje podobna logika myslienkovych
operacii, v ktorych ide o zmenu perspektivy. Deti su vystavené otazkam ako:
Kolko ma tvoj otec deti? Kol'ko ma tvoj dedko vnucat? Ako oslovujes mamu tvoj-
ho otca? Maju otcovi rodicia syna/dcéru? Ako ho/ju oslovujes? Na zaklade po-
dobnych uloh dieta samo vytvara rodokmen svojej rodiny, nevlepuje fotografie
a nevpisuje mena uz do vopred pripravenej schémy. V ucebnici od Vyskocilovej
(Prvouka, 3. rocnik) je zobrazena dvojgeneracna schéma rodiny Novakovej. Pri
postave sa objavi meno alebo meno s priezviskom. Na zaklade schémy dieta
urcuje vztahy medzi ¢lenmi cudzej rodiny.

Prvouka je, zial’, predmet, v ktorom sa vedl'a sociohumanitnych obsahov na-
chadzaju aj (vo vicsej miere) prirodovedné obsahy, preto tvorba kurikula bola
zrejme ponechdvana odbornikom pre prirodovednu gramotnost’, ktori nemusia
byt zorientovani v oblasti vytvarania zékladov historického myslenia. Preto
apelujeme na odbornikov z oblasti historie, resp. didaktiky dejepisu, aby nepre-
hliadali tiito oblast’ skolskej pripravy, pretoze sa ukazuje ako zasadna a zakladna.
Bolo by vhodné a ziaduce ozivit’ a vyskumne nadviazat’ na poznanie ¢eskych od-
bornikov, aby sa ¢asom aj v naSich uc¢ebniciach objavili tlohy podobného typu.?”’

V tretom ro¢niku prebera po prvouke Stafetu vlastiveda, ktora uvadza do hry
pojem Casovej priamky, pricom v Standardoch sa objavuje len narok ,,zostrojit’
casovu priamku viastnej rodiny a rodinnych prislusnikov “.*® Ucebnica® nasled-
ne vyzyva ziaka, aby zoradil do uz pripravenej linie ¢lenov rodiny a zapisal do

ichv ....(v stredu? V utorok? V pondelok?) rano. Ziaci volia spravnu odpoved.

Deti Novakovcov odcestovali v sobotu k babke. V sobotu vecer zazvonil panovi Novakovi tele-
fon, ohlasili sa deti: ,, Oci, zmesSkali sme viak. Pojdeme zajtra v rovnakom case. ** Pdan Novotny
odpoveda. ,, Zajtra je....., je mozné, ze viaky pojdu inak. Skontrolujte si to. Na druhy der deti
volaju opdt: ,,Oci nehnevaj sa, opdt sme zmeSkali vlak. Dnes v ....., véera v ...... Ale zajtra
V..... uz ho nezmeskame. Deti skutocne prisli v ..........

Otazka: ,, Vedel by si povedat, ¢o si robil, robis a budes robit od véerajsieho rana az do zaj-
trajsieho vecera? *

Uloha: Zostavte kalenddr pre ten mesiac, v ktorom mdte narodeniny. Na tabuli sii vyznacené
dni kazdého prvého v mesiaci.

27 Usilie F. Jiranka sa zarocilo v ¢eskych uéebniciach Prvouky, ktoré autorsky viedla E. Vy-

sko¢ilova. VYSKOCILOVA et al. Prvouka pre 1. rocnik. Uvaly 2000; VYSKOCILOVA et
al. Prvouka pre 3. rocntk. Uvaly 2000; VYSKOCILOVA et al. Prvouka pre 2. rocnik. Uvaly
2001.
V saéasnosti mozeme ich vplyv citit’ v prvoukach vydanych vydavateP'stom Fraus: DVORA-
KOVA et al. Prvouka I— novd generace. Plzeir 2019; DVORAKOVA et al. Prvouka 2 — novd
generace. Plzeii 2019; DVORAKOVA et al. Prvouka 3 — nova generace. Plzeii 2020.

28 Vzdelavacie Standardy Vlastiveda — primadrne vzdelavanie. Bratislava 2014.

29 DUDASOVA et al. Viastiveda pre tretiakov. Pracovnd ucebnica. Bratislava 2018.
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casovej priamky ich vek; zostavil si ¢asovu priamku svojej rodiny spolu s fo-
tografiami z udalosti, ktoré s nimi zazil [sic!]; zoradil po sebe iduce udalosti
daného roku; ponutka definiciu Casovej priamky. Takto postavené tilohy nemaji
s vySSie popisovanymi (operacnymi) ni¢ spolo¢né — nemozno vSak cakat’ od
tvorcov ucebnic (Castokrat ucitel'ov z praxe), ze pontiknu nieco, ¢o neprinasa ani
domaéca akademicka obec.

Vo $tvrtom roc¢niku sa v Standardoch vlastivedy ¢asova priamka neobjavuje,
avsSak do schvalenej ucebnice® ju autori prirodzene vkladaju, pretoze ziaka vedie
v postupnej linii radenia vybraného historického uciva. Nevieme, ako su ziaci
schopni sa s tymto konceptom vyrovnat’, pretoZze nemame ziadne data, Ziadne
vyskumy z tejto oblasti a konzekventne ani vypracovanii metodiku funkéného
zavadzania ¢asovej priamky a storoc€ia, ktorého definicia sa na strankach ucebni-
ce nachadza (v uéebnici od Kozuchovej dokonca v tretom ro¢niku).’! Ucitel’ sa
s témou akosi popasuje, urcite sa snazi viackrat o vysvetlenie, no nema odkial
vediet, Ze verbalna instrukcia v tomto pripade nepostacuje. Ziaci si svoju mieru
(ne)pochopenia nest do vyssich ro¢nikov, kde sa im to Casom vyjasni.

3. Epochalny ¢as
Kurikulum materskej $koly obsahuje v ramci sociohumanitnej zlozky cast” His-
toria okolia, cez ktorti sa ma dietat'u sprostredkovat’ minulost’ viazuca sa na
lokalne objekty, osobnosti, tradicie alebo folklor.*? Sposob sprostredkovania sa
uskutociiuje aj rozpravanim veku prisposobenych pribehov, legiend ¢i povesti.
Takyto ¢as nema stanovené objektivne jednotky urcujuce jeho trvanie, preto-
ze suvisi s T'udskymi potrebami, vyznamnymi udalostami, je zaznamenavany
u konkrétnych osdb, subjektivne prezivany, je produktom noriem, presvedceni
a zvykov jednotlivcov ¢i skupin.®

Prezentovanie pribehov sa vSak v istej faze vzdelavacieho procesu musi spo-
jit' so schopnostou premietnut’ tieto predstavy na ¢asovi os (umiestnit’ ich do
toku inych udalosti). Takéto izolované rozpravanie o udalostiach alebo osob-
nostiach Ziaci chapu subjektivne ako literarny pribeh, nie historicky. A Jiranek**
opat’ upozoriiuje, ze takto vytvorené nehistorické predstavy neprispievaju k po-

30 DUDASOVA et al. Viastiveda pre Stvrtakov. Pracovnd ucebnica, 1. ¢ast. Bratislava 2018.

31 DUDASOVA et al. Viastiveda pre Stvrtdkov. Pracovnd ucebnica, 1. cast. Bratislava 2018,
s. 16; KOZUCHOVA a MATUSKOVA. Viastiveda pre 3.rocnik ZS. Pracovnd ucebnica.
Prievidza 2018, s. 33.

32 Statny vzdeldvaci program pre predprimdrne vzdeldvanie v materskych Skoldch. Bratislava
2016.

33 CLARK. A review of the theories of time and structure for organizational sociology. In Socio-
logy of Organ, 1985, ro€. 4, s. 35-79.
34 JIRANEK. Rozvoj mysleni 2dkii mladsiho Skolniho véku pri uceni zakladiim déjepisu.
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chopeniu historicko-Casovych suvislosti. Cez konkrétne myslienkové operacie
dospejeme so ziakmi ku konstrukcii Casovej osi a nasledne sa zacnl zoznamovat’
s historickymi faktmi.

Vo vyssich ro¢nikoch primarneho vzdelavania, kde vyucovanie historickych
tém nabera jasnejSie kontury, sa vynaraju otazky stvisiace so zadefinovanim
koncepcie, ktorti chceme nasledovat’. Vyber a usporiadanie uciva, formovanie
ciel'ov a obsahov patri do oblasti projektovania kurikula, ktoré odraza r6zne ideo-
vé vychodiska.

Dominik Dvofak a Michaela Dvotakova®® porovnavali vyvoj vzdelavacich
programov (kurikula) a r6zne ponatie historického uciva v troch anglofonnych
krajinach (USA, Anglicko, Australia). Uz len na tejto parcidlnej stadii Citatel
pochopi, Ze za Struktirovanim obsahov a cielov kurikul stoji odborna diskusia,
v ktorej mézu rdzne pristupy superit’, jeden vymiena druhy, resp. sa striedaju
v zavislosti od aktualnych pedagogickych a ideologickych trendov. Pri vyucova-
ni historie sa tak uvazuje, napr. o udrzatelnosti faktografie, chronologického ¢i
narativneho pristupu, tematického dejepisu, ,, bezvedomostného vyucovania
s dorazom na kompetencie a badatel'ské zru¢nosti alebo aj o koncepcii spome-
nutej v uvode, ktorou je konstruovanie historického vedomia.

Nie je cielom tohto textu analyzovat’ alebo porovnavat’ jednotlivé pristupy —
uvedena $tudia sluzi na ilustraciu existencie odborného (zahrani¢ného) diskurzu
aj pre oblast’ primarneho vzdelavania. Letmy pohl'ad do Standardov vlastivedy
oboch ro¢nikov nenaznacuje, ze by stala za vyu¢ovanim dejepisnej zlozky pre-
myslend koncepcia vymedzujiuca obsahova aj formalnu stranku obsahu uciva
s domyselne vyrieSenou nadvidznost’ou na vyucovanie dejepisu na druhom stup-
ni zakladnej skoly. Zda sa, Ze ide o vyber tém a ich postupné radenie, nie vSak
o ,,prisnu konceptudalnu Strukturu sledujucu zretelny edukacny zamer " Z do-
kumentu nie je zrejmé, ako sa riesi vzt'ah medzi poznavanim historickych faktov,
rozvijanim konceptudlneho porozumenia a odborovymi kompetenciami.

Obsahovy Standard vymenuva len vybrané témy chronologicky za sebou, od-
delené ciarkou bez presnejSicho vymedzenia. K tymto témam sa neviazu Ziadne
Specifické ciele v Casti vykonovych Standardov. K uvedenym udalostiam a osob-
nostiam (Konstantin (Cyril) a Metod, Svitoplukove pruty, vpady Tatarov a Tur-
kov, Maria Terézia, Cudovit Stir, prva svetova vojna, Milan Rastislav Stefanik,

35 DVORAK a DVORAKOVA. In Orbis scholae, 2018, ro¢. 12, &. 1, 5. 135-157.

36 LABISCHOVA a GRACOVA. Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Ostrava 2010, 276 s.

37 BENES a GRACOVA. Didaktika d&jepisu: mezi socializaci jedince a jeho individudlni vy-
chovou. In STUCHLIKOVA a JANIK, eds. Oborové didaktiky: vyvoj — stav — perspektivy.
Brno 2015, s. 289-326, s. 312.
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Tomas Garrigue Masaryk, druhd svetova vojna, samostatna Slovenska republika
) sa najpravdepodobnejsie priradi vykonovy Standard ,, zistit' na obrazkoch, ako
sa krajina Slovenska menila (historické obrazy) “.**Vobec nie je zrejmé, ¢o vlast-
ne ma ziak vediet’ (identifikovat’, pomenovat’, vysvetlit, porovnat’, zhodnotit)
v stvislosti so Stefanikom, s Turkami a pod.

Pri poslednej revizii*’ sa dejepisna zlozka rozsirila o témy Masaryka, prvej
a druhej svetovej vojny — nie je zrejmé, na zaklade akych kritérii boli tieto na-
ro¢nejsie témy do obsahu vzdelavania pridané. Neexistuje prislusny didaktic-
ky vyskum, ktory by sledoval podobu vyucovania pdvodnych historickych tém
v mikroperspektive Skolskej triedy. Nepozndme funkéné postupy prezentacie
tém na zaklade vysledkov vyskumu a ani nevieme zhodnotit’ ich (ne)adekvat-
nost’ a opodstatnenost’.

Normativna uloha konsStruovania kurikula a ciel'ov, za ktord ma byt zodpo-
vedna pedagogika a Skolska politika, je presunuta na plecia ucitel’a primarneho
vzdelavania, resp. autorov ucebnic. Ked’ze ucitel’ primarneho vzdelavania nema
ziadne Specifické vzdelanie z oblasti historie a mal by byt schopny didaktic-
ky analyzovat, resp. rekonstruovat’ danu tému (Viliam Kratochvil piSe o tejto
schopnosti v stvislosti s tematickym celkom, avSak uc¢ivo primarneho stupia
takto nie je definované*’), mézeme byt svedkami situacie, Ze najskor sa musi
zorientonovat’ v téme on sam. Potencialnym rizikom je vyucovacia hodina re-
dukovana na faktografiu. V ucebnici od Marie Nogovej a Veroniky Zvonceko-
vej*! nie s vybrané historické témy radené chronologicky respektujuc dejinné
udalosti. Urcujlice su geografické trasy po Slovensku, kde sa v expediciach do
vybrané¢ho miesta zaradi udalost’, resp. osobnost’ (napr. Modra je suc¢astou trasy
od Tatier k Dunaju, vynori sa Star a Maria Terézia az po fiom, lebo Bratislavou
sa trasa uzatvara). Je tento pristup relevantny, funkény, opravneny, produktivny?
Nemame Zziadne zistenia, ktoré by to vyvratili alebo potvrdili. Na prvy pohl'ad
moze tento inovativny pristup pdsobit’ atraktivne a neoStichane, ale toto by ne-
mali byt’ primarne kritéria jeho zavedenia, resp. hodnotenia.

Okrem uvedenych problematickych miest je tiez potrebné si v§imnut’, Ze his-
toricka zlozka nie je zastipena rovnocenne s prirodovednou (v prvouke), resp.
geografickou (vo vlastivede) zlozkou. V ideovej rovine je tato nerovnovaha
problematizovana pre jej mocenské dopady (nadradenost’ prirodovedného po-
znavania nad sociohumantitym), v rovine praktickej ide o vymedzeny vyucovaci

38 Vzdelavacie Standardy Vlastiveda — primadrne vzdelavanie. Bratislava 2014.

39 Vzdelavacie Standardy Vlastiveda — primdrne vzdelavanie.

40 KRATOCHVIL. Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu k predpokladom vyuchy. Bra-
tislava 2019.

41 NOGOVA a ZVONCEKOVA. Viastiveda pre 4.rocnik zakladnej skoly. Prievidza 2017.
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priestor, ktory sa neda roztiahnut'. Pridanim dodato¢nych tém sa moze stat’, ze
bude Stefinik predmetom jednej vyucovacej hodiny spolu s Masarykom. Pri
tejto presytenosti ucitel’ tazko aplikuje G€inné metoddy typu dieta ako historik,
historia ako pribeh alebo historia ako zazitok. Strucna a povrchna prezentacia
oboch osobnosti (zvdcsa cez premietaciu prezentaciu) zrejme neprispieva k bu-
dovaniu historického vedomia. Obe osobnosti mézu byt aj pre ziakov primar-
neho vzdelavania inSpirativne a pdsobit’ motivujiico smerom k tvrdej a poctivej
praci (najmé v Casoch youtuberstva), k odhodlanosti ist’' za svojim cielom na-
priek neustalym prekazkam, vzbudit’ v nich zaujem o histoériu, ako aj emocio-
nalne pozitivny vztah ku kultGrnemu spolocenstvu, do ktorého patria. Stratégie
smerujuce k tymto vysledkom vyzaduju viac ¢asu ako jednu, dve vyucovacie
hodiny.

Zaver

V texte sme sa snazili zddvodnit’, preco stoji za pozornost’ historikov, resp. didak-
tikov dejepisu, ktori st stcastou tejto komunity, zaoberat’ sa dejepisnym ucivom
uz na primarnom stupni vzdeldvania. Hoci tu eSte nehovorime o samostatnom
ucebnom predmete s exaktne vymedzenym ucivom, budujeme a stimulujeme tu
zaklady, ktoré diet’a potrebuje pre neskorsie, vedeckejsie a abstraktnejSie pozna-
vanie obsahu. V nizsich ro¢nikoch, ked’ maju byt obsahom dejepisnej zlozky
prvouky najmé pomyslené operacné cvicenia s casom, je potrebné klast’ doraz na
poznanie kognitivnej psychologie. Vyssie rocniky primarneho stupna, v ktorych
sa objavuje uz konkrétny historicky obsah, vyzaduju premyslenu koncepciu so
Strukttrou a jednozna¢nym zdmerom.

Tento apel uréeny komunite didaktikov dejepisu a didaktikov primarneho
vzdeldvania sa stava ovela legitimnej$im, ak si v§imame posledny vyvoj peda-
gogického diskurzu akcentujuci didaktiku, resp. jej aplikaciu do jednotlivych
odborov.
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