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The presented study deals with the issue of the development of the iron
industry in the Spis-Gemer mining area from the Austro-Hungarian
settlement to the outbreak of the First World War. The work follows
the onset of industrialization in the Upper Hungarian iron industry, the
development of metallurgical technology, iron ore mining, transport,
the creation of export networks between Hungary and other Central
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Upper Hungarian metallurgy changed from proto-industrial to a modern
capitalist way of doing business. Since the 1870s, after the creation of
the first railways in the monitored area, private foreign capital penetrates
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Uvod do problematiky

Dejiny slovenského zeleziarskeho priemyslu su jednou zo zasadnych tém
hospodarskych a socialnych dejin, napriek tomu sa im posledné desat-
ro¢ia venuje v slovenskej historiografii iba malo pozornosti. Problema-
tika vyvoja slovenského Zzeleziarstva sa vyrazne rieSila najmd po druhej
svetovej vojne, ked k tejto téme vznikali zasadné prace slovenskych,?

1

Tato $tidia vznikla ako vystup projektu Studentskej grantovej sut'aze reg. ¢. SGS08/FF/2022
Ceskoslovenskd spolenost v prvni poloving 20. stoleti, rieSenej v roku 2022 na Filozofickej
fakulte Ostravskej univerzity.

Napriklad HAPAK. Dejiny Zeleziarskeho priemyslu na Slovensku v rokoch 1848—1867. Bra-
tislava 1962; PAULINYTI. Zeleziarstvo na Pohroni v 18. a v prvej polovici 19. storocia. Bra-
tislava 1966; ALBERTY. Ocelovy chlieb z Podbrezovej. Banskéa Bystrica 1968; VOZAR et
al. Vyvoj zeleziarstva na Slovensku. Praha 1974; PLEINER; VOZAR a SARUDYOVA. Pre-
hlad vyvoja zeleziarstva na Slovensku do r. 1918. Kosice 1976; ALBERTY. Pohorelské Zele-

49



Historicky Casopis, 72, 1, 2024

¢eskych’® a mad’arskych* historikov. Po roku 1989 nastal v novych vyskumoch

mierny upadok a v stucasnej slovenskej historiografii zastavaju dejiny banictva
a zeleziarstva uz iba okrajovu ulohu a len sporadicky sa vyskytuju v pracach
niektorych slovenskych autorov.” Komplexnejsie dejiny uhorského Zeleziarstva
boli spracované len v novsej mad’arskej historiografii.®

Spissko-gemerska banska oblast’ uz od stredoveku patrila medzi najdélezi-
tejSie oblasti Zeleziarskej vyroby v Uhorsku. S nastupom priemyselnej revolucie
sa neustale zvysSoval dopyt po zeleze, ¢o viedlo k zvySovaniu vyroby v hutach.
V pomerne agrarne zameranom Uhorsku bol tento rozvoj spomaleny a Zeleziar-
ska vyroba sa obmedzovala len na hornaté hornouhorské a sedmohradské re-
giony, kde sa Zeleziarstvo stalo nosnym stipom priemyselnej vyroby. V druhej
polovici 19. storocia vyznam hornouhorského zeleziarstva vzrastol natol’ko, ze
oblast’ Spisskej a Gemerskej zupy sa stala najvacsim producentom nielen zelez-
nej rudy, ale aj surového zeleza v Zalitavsku.’

Kym v 19. storoci bola najvyznamnejsia oblast’ priemyslu suvisiaca s pol'no-
hospodarskou vyrobou, pred prvou svetovou vojnou vsak uz bansky a zeleziar-
nani s krajinami zapadnej Eurdpy bolo Uhorsko pomerne zaostalé, napriklad len
rakusky tazky priemysel vyrabal dvakrat tol’ko ¢o uhorsky. V Uhorsku zaroven

ziarne (1807 — 1826). Bratislava 1982; SARUDYOVA. Topografia Zeleziarni na Slovensku
v 19. storoci. Kosice 1989 a d’alsia literatura.

3 GAWRECKI et al. Priimyslové oblasti Slovenska za kapitalismu (1780—1945). Opava 1983;
DANIHELKA et al. Déjiny hutnictvi Zeleza v Ceskoslovensku 2. Praha 1986.

4 7 prac mdzeme spomenut’ najmi SANDOR. Nagyipari fejlédés Magyarorszagon 1867—1900.
Budapest 1954; BEREND a RANKI. Magyarorszdg gydripara az imperializmus elsé vildghd-
boru elotti idoszakaban 1900—1914. Budapest 1955; LEDERER. Az ipari kapitalizmus kezde-
tei Magyarorszagon. Budapest 1952 a d’alsie.

5  SCHMIEDL a WEIGNER. Dejiny hutnictva na Slovensku. Kosice 2006; TURCAN a kol.
Zeleziarne Podbrezovd 170 rocné. 1840 — 2010. Kosice; Podbrezova 2010; BELLAKOVA.
Architektira historickych Zeleziarni na Slovensku 1815-1948. Bratislava 2018; GAUCIK.
Podnik v osidlach statu. Podnikatelské elity na priklade Rimamuransko-Salgotarjanskej Zele-
ziarskej spolocnosti. Bratislava 2020.

6  Hlavne prace REMPORT. Magyarorszag vaskohdszata az ipari forradalom eléestéjén (1800—
1850). Budapest 1995; REMPORT. 4 Karpat-medence vasgyartasa a neoabszolutizmus ko-
raban (1850-1867). Budapest 2003; REMPORT. Magyarorszag vasgyartasa a dualizmus
koraban (1867-1918). Budapest 2005.

7 MRAZEK. Vyvoj primyslu v ceskych zemich a na Slovensku od manufaktiry do roku 1918.
Praha 1964, s. 199-201; KOMLOS. The Habsburg Monarchy as a Custom Union. Economic
Development in Austria-Hungary in the Nineteenth Century. Princeton 1983, s. 56-81, 160-
161.

8 MYSKA. Hutnictvi Zeleza v primyslové revoluci (Vyrobni odvétvi v ekonomickych sou-
vislostech primyslové revoluce v ¢eskych zemich a v habsburskej monarchii). In Z déjin
hutnictvi 10. Praha 1981, s. 272; HOLEC. Stdt s dvoma tvarami. (K hospoddrskemu vyvoju
monarchie, Uhorska a Slovenska 1848—1867). Bratislava 2014, s. 161-173.
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prevladala len tazba surovin a vyroba polotovarov, strojarensky a spracovatel’-
sky priemysel bol nerozvinuty.’

Ak budeme brat' ako hlavny ukazovatel' rozvoja priemyselnej revolucie
v uhorskom Zeleziarstve pocet a rozmiestnenie parnych strojov, zistime, ze situa-
cia v porovnani s Predlitavskom bola kritick4. Prvy parny stroj sa v gemerskom
zeleziarstve objavil roku 1846 v Betliari, kde sluzil na pohon tamojsej valcov-
ne. V roku 1851 boli na Gemeri len tri parné stroje ur¢ené na pohon duchadiel
do vysokych peci. Zavadzaniu parnych strojov branil nielen nedostatok kapitalu
a vhodného paliva, ale tiezZ nezaujem mnohych podnikatel'ov o tento novy a dra-
hy zdroj energie. Uhorské strojarne navyse neboli spociatku schopné parné stroje
vyrabat, preto sa museli dovazat zo zahraniCia. Vacsina spiSsko-gemerskych
hut bola lokalizovana v tdoliach s vydatnymi vodnymi tokmi, preto neboli par-
né stroje spal'ujice nedostatkové drevo pre podnikatel'ov atraktivne.'” Z tychto
dovodov sa pocet parnych strojov zvySoval pomaly — v roku 1863 bolo v zele-
ziarnach na slovenskom tzemi v prevadzke iba 12 parnych strojov s vykonom
243 konskych sil (dalej len k)."" Vécsina potrebnej energie sa stale ziskavala
pomocou vodnych kolies, ktoré sa vyuzivali az do konca 19. storocia. Parné
stroje tak spociatku zastavali iba pomocnu ulohu, pripadne boli spiistané len
v obdobiach sucha ako rezervny zdroj energie.'

Po raktsko-uhorskom vyrovnani zastaval vediicu poziciu v slovenskom Zze-
leziarstve uhorsky $tat. Okrem neho posobilo v hutnictve a banictve aj niekol’ko
desiatok sukromnych banskych t'aziarstiev. Po zruseni colnych hranic vnutri mo-
narchie sa situacia zhorsila, ked’ze bol uhorsky trh zaplneny rakiaskymi vyrob-
kami, ¢o iba d’alej brzdilo uhorska priemyselnu vyrobu.!* Rozvoj priemyselne;j
revolucie v Uhorsku bol obmedzovany aj nedostatkom financii a v dosledku toho
nemohli byt’ investicné naroky zabezpecené len z domacich zdrojov. To otvorilo
cestu prilivu zahrani¢ného (t. j. aj rakaskeho) kapitalu a vyraznejsiu intervenciu
nych dopravnych tarif a pod.'*

Medzi najzavaznejSie problémy a jednym z dosledkov hospodarskeho zaosta-
vania Uhorska bol aj nedostatok Zelezni¢nych trati. Po vyrovnani sa nastartovala
stavba novych Zeleznic a kym v roku 1867 malo Uhorsko iba 2 285 km Zeleznic,

9  MYSKA, Hutnictvi Zeleza v primyslové revoluci, s. 272.

10 PLEINER; VOZAR a SARUDYOVA. Prehlad vyvoja Zeleziarstva na Slovensku do r. 1918.
Kosice 1976, s. 59.

11V celom priemysle na slovenskom tizemi sa v roku 1863 nachadzalo 92 parnych strojov. DA-
NIHELKA et al. Déjiny hutnictvi Zeleza v Ceskoslovensku 2. Praha 1986, s. 82.

12 DANIHELKA, Déjiny hutnictvi Zeleza, s. 82; MRAZEK, Vyvoj primyslu, s. 197-198.

13 MRAZEK, Vyvoj primyslu, s. 193.

14 GESCHRENKRON. Economic Backwardness in Historical Perspective. Cambridge 1961,
s. 10-14; MYSKA, Hutnictvi Zeleza v pramyslové revoluci, s. 271.
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do roku 1873 sa podarilo dokonéit 3 966 km novych trati. Zeleznice sa viak
orientovali na spajanie velkych miest a napojenie pol'nohospodarskych oblasti
s Predlitavskom; priemyselnymi ¢astami Uhorska viedlo len 10 % novych ze-
lezni¢nych trati.'

Stav Zeleziarskeho priemyslu po rakusko-uhorskom vyrovnani
Raktisko-uhorské vyrovnanie znamenalo okrem iné¢ho aj premenu podnikania
hornouhorskom zeleziarskom priemysle a tiez v spissko-gemerskej banskej ob-
lasti. V ¢ase vyrovnania bol najvacsim vlastnikom Zeleziarskych prevadzok na
slovenskom tizemi uhorsky erar a ten sa po roku 1867 snazil svoje zastarané huty
modernizovat’ a priblizit' ich zapadoeuropskym sStandardom. Do majetku eraru
spadalo desat’ vysokych peci a 18 hamrov hlavne v pohronskej oblasti, ale tiez na
Gemeri (zeleziaren v Tisovcei). V ramci modernizacie zeleziarni musela uhorska
vlada najprv vyriesit’ niektoré z jeho vadznych problémov: chybajuce zelezni¢né
spojenia, nedostatok vhodného paliva a vel'kt vzdialenost' od lozisk zeleznej
rudy, ¢o zbyto¢ne zvySovalo vyrobné a prevadzkové naklady.!'®

Po rakusko-uhorskom vyrovnani drzala v produkecii surového zeleza v Uhor-
sku prvé miesto Gemerska zupa. Na jej uzemi sa kratko pred rokom 1867 na-
chadzalo 26 vysokych peci vyrabajucich dve tretiny hornouhorskej produkcie
surového zeleza a tri patiny celouhorskej vyroby. Drevouholné vysoké pece sa
na slovenskom tuzemi zacali presadzovat’ od 20. rokov 19. storocia a prevahu si
udrzali az do polovice 90. rokov 19. storoc¢ia. Od polovice 19. storoc€ia sa v spis-
sko-gemerskej banskej oblasti zacali budovat’ belgické (pilierové) vysoké pece
s uzatvorenou nistejou, v ktorych niesli murivo Sachty $tyri murované piliere.
V 60. rokoch 19. storocia vybudovali v erarnych Zeleziariiach v Hronci a v Ti-
sovci prvé skotske (stipové) vysoké pece uzatvorené zeleznym plagtom a umiest-
nené na kovovych stipoch. Drviva vigsina vysokych peci boli drevouholné vy-
soké pece, ktorych konstrukcia sa musela prisposobit’ charakteru a tavitel'nosti
spiSskych a gemerskych rad. Pre 'ahko tavitené rudy sa stavali vysoké pece
s pomerne Sirokou nistejou a uzkym rozporom, pre tazsie tavitelné rudy zas
budovali vysoké pece s uzkou, vysokou nistejou a so Sirokym kychtovym otvo-
rom. Pokial’ bola pri vysokej peci aj zlievarein pozadujuca pravidelné dodavky
roztaveného zeleza, uprednostiiovali sa pece s otvorenou nistejou (hrud’ou), inak

15 HONS. Dejiny dopravy na vizemi CSSR. Bratislava 1975, s. 121-124; STEPAN. Prehledné
déjiny Ceskoslovenskych Zeleznic 1824—1948. Praha 1958, s. 172-176; SARUDYOVA. Pri-
spevok k dejinam zeleziarstva na Slovensku v rokoch 1867-1880. In Z dejin vied a techniky
na Slovensku 5. Bratislava 1969, s. 348.

16 KERPELY. Das Eisenhiittenwesen in Ungarn, sein Zustand und seine Zukunft. Schemnitz
1872, s. 171-173, 198-199; SARUDYOVA, Topografia Zeleziarni, s. 38-40, 62-63; ALBER-
TY, Ocelovy chlieb, s. 25-26.
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sa vyuzivali skor uzatvorené nisteje, u ktorych sa dosahovali vécsie Gispory pa-
liva. Na dichanie vzduchu do pece sa vyuzivali hlavne dichadla pohanané vod-
nym kolesom, parné stroje sluzili va¢§inou ako rezerva.'” Ohrievanie vhananého
vzduchu sa vykonavalo iba vo vicsich zeleziarnach. S prvymi pokusmi a instala-
ciou jednoduchych ohrievacov sa stretavame roku 1837 v Zeleziarni v Stratene;,
kde ako v druhej uhorskej zeleziarni inStalovali ohrievac calderského systému.
Po dobrych vysledkoch sa v 40. rokoch 19. storo€ia rozsirili ohrievace aj do nie-
kol'kych d’alsich gemerskych hit.'® Kvoli neefektivnej konstrukeii prvych pouzi-
tych ohrievacov sa darilo vzduch ohrievat’ len na teplotu 120 az 200 °C. Jedinym
vykonnej$im ohrievacom vzduchu disponovala iba Zeleziarenn v Chyznej Vode,
kde vo svojej rézii vybudovali 32-radovy rurovy systém schopny ohriat’ vhanany
vzduch az na 500 °C."

Zaroven sa zacali prejavovat’ aj nedostatky gemerského Zeleziarstva spo-
¢ivajiice v nevyhovujucich dopravnych spojeniach a nedostatku uhlia. Vysoké
pece nachadzajice sa v majetku sl'achty alebo banskych zdruzeni stale spalovali
drevné uhlie z vlastnych lesov palené v milieroch. Uhorski podnikatelia podce-
nili vyznam mineralnych paliv v Zeleziarstve, a preto do 70. rokov 19. storoCia
odkupili va¢sinu uholnych lozisk v Uhorsku zahrani¢né spolocnosti. Vyhodou
spisskych a gemerskych zeleziarni vSak bola blizkost’ k bohatym Zelezorudnym
loziskam. Gemer patril medzi najrozsiahlejsie a najproduktivnejsie oblasti tazby
zeleznych rad v celom Uhorsku — len v roku 1867 sa tu vytazilo 111 282 ton
zeleznej rudy.? Spracovanie surového Zeleza na kujné sa na Gemeri vykonava-
lo iba vynimocne, vécSina surového Zeleza sa prepravovala na skujiiovanie do
novych zavodov stavanych pri uhol'nych loziskach na severe dnesného Madar-
ska.”!

Najvyznamnej$imi stkromnymi podnikatelmi v gemerskom zeleziarstve
boli prislusnici sl'achtickej rodiny Andrassyovcov. Betliarska vetva rodu repre-
zentovand grofom Emanuelom Andrassym (1821 — 1891) vlastnila vysoké pece
v Brzotine, Vidovej, Gombaseku a dve pece aj priamo v Betliari. Emanuel An-
drassy po prevzati a skonsolidovani roztriseného rodového majetku zmoder-
nizoval zastarané huty, odkupil niekol’ko d’alsich Zeleziarni a taktieZ inicioval
vystavbu dvoch novych drevouholnych peci. Prva vznikla roku 1867 v Niznej

17 SARUDYOVA. Zvlastnosti vysokopecnej techniky na Slovensku v poslednej tretine 19. sto-
roéia. In Z déjin hutnictvi 2. Praha 1975, s. 145; BELLAKOVA. Architektara historickych
seleziarni, s. 42; HAPAK, Dejiny Zeleziarskeho priemyslu, s. 105-119.

18 PLEINER, Prehl'ad vyvoja Zeleziarstva, s. 77-78.

19 SARUDYOVA, Prispevok k dejindm zeleziarstva, s. 375; KERPELY, Das Eisenhiittenwesen
in Ungarn, s. 138-139.

20 DANIHELKA, D¢jiny hutnictvi Zeleza, s. 89; SCHMIEDL, Dejiny hutnictva, s. 68.

21 PLEINER, Prehlad vyvoja zeleziarstva, s. 132-133.
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Slanej (huta Etelka) a druha roku 1870 vo Vlachove (huta Karol). Obe pece tavili
zelezné rudy z bohatych Zelezorudnych lozisk nachadzajtcich sa priamo v udoli
rieky Slana.”

Zlievarne a valcovne neboli v spiSsko-gemerskej oblasti samozrejmostou,
disponovali nimi iba vécsie hutné podniky. Jedny z najkvalitnejSich zlievaren-
skych vyrobkov produkovala Drnavska Zeleziaren grofa Juraja Andrassyho. Na
Spisi mali vlastné zlievarne najma Zeleziarne v Krompachoch (najvacsia spiSska
huta) a v Prakovciach. V druhej menovanej sa ako v jednej z dvoch Zeleziarni
v Uhorsku vyrabala téglikova ocel’ (Stvrtina celkovej uhorskej vyroby). Mnohé
huty vyuzivali pri skujiiovani vyhne typu Comté, ktoré boli od zaciatku 70. ro-
kov 19. storoc¢ia postupne nahradzované pudlovacimi pecami.*
¢ia Krompasska zeleziarenn v majetku Krompassko-hornadskeho Zeleziarskeho
taziarstva s dvojicou drevouhol'nych vysokych peci. Ro¢ne vyrabala 4 500 ton
surového zeleza, 1 700 t liatiny a 150 t Zeleznych plechov. Vécsie Zeleziarne sa
orientovali na vyrobu a predaj hotovych Zeleznych alebo liatinovych vyrobkov,
ktoré odpredavali na uhorskych a zahrani¢nych trhoch.?* Oproti tomu na Spisi
a Gemeri stale fungovalo mnoZstvo mensich zeleziarni (Ploské, Cervetiany, Ko-
Sické Hamre, VondriSel a i.) vyrabajucich len surové Zelezo a liatinu pre lokalnu
spotrebu, ur¢entl hlavne na vyrobu pol'nohospodarskeho naradia a kachli.?

Vyznamnym medznikom vo vyvoji spiSského priemyslu bola stavba prvej
zeleznicnej trate spajajucej tento region s dolezitymi Zeleziarnami a odbytiska-
mi v predlitavskej Casti habsburskej monarchie. Kosicko-bohuminska zelezni-
ca, sprevadzkovana v roku 1872, viedla ned’aleko dolezitych banskych a prie-
myselnych zavodov na juznom Spisi a znamenala tak dlho oc¢akavany impulz
k modernizacii bani.*® Spolu so Zeleznicou prisiel aj priliv zahraniéného, najméa
rakuskeho, kapitalu a lepSia dopravna dostupnost’ SpiSa znamenala aj zvySenie
zaujmu rakuskych montannych podnikatelov o bohaté hornouhorské Zelezo-

22 SANDOR, Nagyipari fejlddés, s. 159-161; LORINCIKOVA. Podnikatel'ské aktivity rodu An-
drassyovcov v oblasti banictva a hutnictva v 19. storoci (z hladiska hospodarskych vysled-
kov a technologického pokroku). Dizerta¢na praca. Bratislava 2014, s. 91-103; Die Gomdrer
FEisenindustrie. Rosenau 1885, s. 9-11.

23 EDVI ILLES. A magyar vaskébanydszat és vaskohdszat ismertetése. Budapest 1900,
s. 62-64, 108-110; SARUDYOVA. Prispevok k dejinam Zeleziarstva, s. 379-383; PLEINER,
Prehlad vyvoja zeleziarstva, s. 117-118.

24 JANCURA a PATERA. Dejiny banictva obce Slovinky. Spisska Nova Ves 2017, s. 73-77;
KERPELY, Das Eisenhiittenwesen in Ungarn, s. 98-99.

25 REMPORT, Magyarorszag vasgyartasa, s. 53, 99; Die Gomorer Eisenindustrie, s. 11-12;
KERPELY, Das Eisenhiittenwesen in Ungarn, s. 144-145.

26 SIMKO et al. Kosicko-bohuminska Zeleznica. Velkd kniha o ocelovej tepne severného Sloven-
ska. Zilina 2022, s. 25-35.

54



Lukas Patera Vyvoj Zeleziarskeho priemyslu...

rudné loziska. S tym narastal aj export uhorskych Zeleznych rad do rakuskych
a pruskych Zeleziarni.”

Vyvoj po vypuknuti hospodarskej krizy roku 1873

Kriza spdsobena krachom na viedenskej burze v roku 1873 citel'ne zasiahla ze-
leziarsky a bansky priemysel v Uhorsku. Prehibili sa dovtedajsie odbytové prob-
lémy a v skladoch zeleziarni sa zacali hromadit’ nepredané zasoby zeleza a zele-
ziarskych vyrobkov, ¢o zrazilo ich cenu dole. Zeleziarska vyroba na slovenskom
uzemi od roku 1873 do roku 1879 poklesla o 22 %, v rdmci Uhorska bol prepad
v pripade Zeleziarstva o 27 % a v banictve o 24 %. Roku 1876 dosahovala miera
produkcie podobnu uroven ako v 50. rokoch 19. storo¢ia. Obchodné a Zivnosten-
ské komory volali po prijati ochrannych opatreni, zvyhodnenych Zelezni¢nych
tarif a vytvoreni samostatného colného uzemia v Uhorsku.

Uhorske Zeleziarstvo preslo pocas krizy premenou, ked’ sa definitivne zbavilo
feudalneho charakteru vyroby. Pocet podnikatel'ov a velkostatkdrov angazuju-
cich sa v banictve a hutnictve rapidne klesol a mnohé mensie Zeleziarne zanik-
li. Do hornouhorského banictva a hutnictva zacal prenikat’ zahrani¢ny kapital
a rozbehol sa dlhodoby proces koncentracie vyroby i tvorba dopravnych a ex-
portnych sieti. V 80. rokoch 19. storocia presli viaceré Zeleziarne modernizaciou
a prestavbou, ¢im sa ich Zivotnost’ a konkurencieschopnost’ predizila o nieckolko
dralsich rokov.”

V 70. rokoch 19. storocia brzdila rozvoj spisského a gemerského zZeleziar-
stva vysoka cena dreva a jeho kriticky nedostatok v Zeleziarskych regionoch,
v dbsledku ¢oho boli mnohé zeleziarne nutené drevo dovazat’ az zo vzdialenej
Zemplinskej ¢i Marmarosskej zupy. Podnikatelia preto prehnane dbali o tisporu
paliva a zac¢inali vykonavat’ r6zne pokusy pri uprave zeleznych rad, ich Cisteni
a prazeni (obohacovani podielu zeleza v rude).** Na prelome 60. a 70. rokov 19.
storoCia sa experimentovalo s vyuzivanim kychtovych plynov na vykurovanie
parnych kotlov a ohrievacov vzduchu, pripadne aj pri prazeni rad.’! Prazenie Ze-
leznych rud sa v sledovanej oblasti zacalo praktizovat’ od 50. rokov 19. storocia,
pomerne rychlo sa zabehlo vo vyrobnom procese a zanedlho sa uz jedna tretina
zeleznych rud vsadzala do vysokych peci v prazenom stave.* V dosledku toho

27 MYSKA. Vliv vystavby Zelezniéni sité na rozvoj hutnictvi Zeleza v habsburské monarchii
a v Ceskych zemich (1830-1914). In Z déjin hutnictvi 18. Praha 1989, s. 151-152.

28 PLEINER, Prehlad vyvoja Zeleziarstva, s. 98-99; MRAZEK, Vyvoj primyslu, s. 260-262.

29 SARUDYOVA, Prispevok k dejinam Zeleziarstva, s. 357; SANDOR, Nagyipari fejlédés,
s. 167.

30 DANIHELKA, Déjiny hutnictvi Zeleza, s. 94.

31 SARUDYOVA, Prispevok k dejinam Zeleziarstva, s. 374.

32 PLEINER, Prehlad vyvoja Zeleziarstva, s. 65.
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zacali vznikat’ aj prvé praziarne zeleznych rad s modernymi Sachtovymi pecami
pri zelezorudnych baniach (Bindt, Roztoky a i.).*

Spissko-gemerska banska oblast’ aj po dostavbe Kosicko-bohuminskej zelez-
nice stale bojovala s citelnym nedostatkom zelezni¢nych trati. Hlavne Gemer
nemal do roku 1874 ziadnu Zeleznicu, az v uvedenom roku boli sprevadzkované
prvé miestne Zeleznice do Tisovca a Dobsinej, ktoré napojili niektoré vyznam-
nejsie Zeleziarne, hlavne Andrassyho huty v idoli rieky Slana. Dalgie zelezniéné
trate, tzv. gemerské priemyselné Zeleznice, boli vybudované v 80. rokoch 19.
storo¢ia a boli navrhnuté tak, aby spajali vyznamné Zelezorudné loziska s ju-
hom, hlavne s vyznamnej$imi mestami alebo zeleznicnymi uzlami. To na jednej
strane zlepSilo dopravnu dostupnost’ gemerskych priemyselnych zavodov, avSak
na druhej strane znamenalo postupné presiivanie zeleziarskej vyroby z tzkych
dolin Gemera do rovinatejsej oblasti BorSodskej zupy, kde bola nielen lepsia do-
pravna dostupnost’ so zvySkom Uhorska, ale najmé blizkost’ bohatych uhol'nych
lozisk (Salgétarjan, Miskolc).*

Kriza v Zeleziarskom priemysle v 70. rokoch 19. storocia urychlila nielen
zanik niektorych zastaranych a nerentabilnych hut, ale v kone¢nom doésledku aj
intenzivny proces priemyselnej revolucie. Mnoh¢ Zeleziarne v umysle zlacnit’
a zefektivnit’ vyrobu investovali do modernizacie svojich prevadzok a instalovali
aj nové parné stroje. Len medzi rokmi 1863 — 1884 stupol pocet parnych strojov
v Uhorsku osemkrat, priCom v Zeleziarskom priemysle sa vykon parnych strojov
zvysil Sestkrat. Najmodernejsie vydobytky priemyselnej revolicie sa v uhor-
skom hutnictve zacali vo vidcSej miere zavadzat az po odzneni najvaznejsich
dosledkov hospodarskej krizy na konci 70. rokov 19. storocia. Vyrobu plavkove;j
ocele bessemerovym procesom zaviedli po prvykrat v roku 1868 v banatske;j ze-
leziarni Resica vo vlastnictve Raktsko-uhorskej spolo¢nosti statnych Zeleznic,
kde v roku 1873 sprevadzkovali aj prvé siemens-martinské pece. Koncom 70.
rokov 19. storo€ia zacali obe Zeleziarske metody zavadzat’ hlavne uhorské Statne
zeleziarne, ¢im sledovali modernizaciu vyroby, jej zdokonalenie a zlacnenie.®

33 Zemsky archiv v Opave (ZAO), fond (f.) Knizeci komora téSinska 1439-1922 (KKT), in-
ventarne &islo (inv. ¢.) 1363; Statny archiv v PreSove — pracovisko Spissky archiv v Levodi,
f. Spisska zupa 1860 — 1922, Podzupan, inv. ¢. 840, signatura (sign.) 2094/1874; MAGULA,
Rudolf. Vyvoj tpravy rad v Spissko-gemerskom rudohori v rokoch 1850 az 1945. In Z dejin
vied a techniky na Slovensku 11. Bratislava 1985, s. 103; Kol. Shornik Spojeného banského
reviru pre Slovensko a Podkarpatski Rus. Bratislava 1938, s. 140.

34 BEREND a RANKI, Magyarorszag gyaripara, s. 191-193.

35 SARUDYOVA. Najvyznamnejiie vynalezy Zeleziarstva v druhej polovici 19. storoéia, ktoré
posobili revoluéne na technicky pokrok. In Prace z dejin prirodnych véd 13: Revolucni zmeny
v oblasti védy a techniky 2. poloviny 19. a pocatku 20. stoleti jako predpoklad védeckotech-
nické revoluce. Praha 1980, s. 252-254; SARUDYOVA, Prispevok k dejinam zeleziarstva,
s. 383; EDVI ILLES, A magyar vaskébanyaszat és vaskohaszat, s. 233-244.
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Roku 1879 vybudovali siemens-martinské pece v erarnej zeleziarni v Didsgyore
a v tom istom roku sa presadili aj na slovenskom tizemi. V §tatnych zeleziarnach
v Podbrezovej instalovali siemens-martinska pec a v Zzeleziarni v Hronci dali
do prevadzky malé bessemerové konvertory. Aj ked’ §lo o nepochybne vyznam-
né milniky histoérie slovenského zeleziarstva, prevadzka oboch peci bola v roku
1880 erarom zastavena pre problémy s kvalitou vyrobkov a neskdr museli prejst’
prestavbou.

V 80. rokoch 19. storocia sa v uhorskych zeleziarnach zacali vo vacsej miere
presadzovat’ malé bessemerove konvertory, ktoré boli pre uhorské podmienky
vhodnejsie nez vel'ké bessemerove konvertory pouzivané v USA a vo Velkej
Britanii. V hornouhorskych zeleziariiach sa objavovali v skujiiovacich zavodoch
(Bujakovo, Zvolen) ako predchodcovia siemens-martinskych peci. Ich vyhodou
bola moznost’ umiestnenia aj v odl'ahlejSich zadvodoch s hor§imi transportnymi
moznostami, avSak nemali dlhu Zivotnost’, boli nachylné na zmenu chemického
zlozenia rad a Coskoro boli nahradzané siemens-martinskymi pecami. Konver-
tory vyrabali ocel’ vo forme ingotov, a preto bola vhodna na vyrobu odliatkov,
k tvarovaniu pod bucharmi ¢i k valcovaniu vo valcovniach.’” So zavadzanim
najmodernejsich vyrobnych zariadeni az do konca 19. storoCia takmer vzdy za-
¢inali v Statnych Zeleziarnach, ktoré sluzili ako vzor pre ostatné sikromné huty
a zaroven finan¢ne naro¢né modernizacie hutnickej techniky si mohli dovolit’ len
kapitalovo najsilnejSie subjekty. Napriklad pocas rozsiahlej prestavby Skotskej
vysokej pece v erarnej zeleziarni v Tisovci boli roku 1882 pri peci instalované
prvé ohrievace vzduchu Witwellovej konstrukcie v Uhorsku, schopné vhanany
vzduch ohriat’ na 500 °C. Tym sa podarilo znizit’ spotrebu paliva a vyrobné na-
klady oboch peci, pri¢om ich vykonnost’ stupla.*®

Nastup koksovych vysokych peci

Roku 1881 vznikla spojenim Rimavsko-muranskej zeleziarskej spolo¢nosti
a Salgortarjanskej spolocnosti pre rafinaciu Zeleza za kapitalovej u¢asti Wiener
Bankvereinu nova akciovd Rimamuransko-Salgoétarjanska zeleziarska spoloc-
nost’ (RIMA). Postupom ¢asu sa vypracovala na najsilnejsiu akciovu spolocnost’
v banskom a hutnom priemysle v Uhorsku. Vlastnila zelezorudné bane na Ge-
meri, surové Zelezo vyrabala v niekol’kych drevouhol'nych peciach a skujiova-
nie prebichalo v Zeleziarskych zavodoch v Ozde, Salgétarjane a BorSodnadés-
de. Kratko po svojom vzniku spolo¢nost’ vystavala v blizkosti gemerskych bani
novy a moderny vysokopecny zavod v Likieri. Vystavba Likierskych zeleziarni

36 PLEINER, Prehlad vyvoja zeleziarstva, s. 156-158.
37 SARUDYOVA, Topografia Zeleziarni, s. 39-41; SCHMIEDL, J. Dejiny hutnictva, s. 80-86.
38 SARUDYOVA, Topografia zeleziarni, s. 138; PLEINER, Prehl'ad vyvoja Zeleziarstva, s. 91.
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zacala v roku 1883 a prva vysoka pec bola dokon¢ena v oktobri 1884. Islo o vo-
bec prva koksovu vysoku pec na slovenskom uzemi. V marci 1885 bola v Likieri
dokoncena aj druha vysoka pec, ta vSak mala konstrukciu upravenu na spal'ova-
nie zmieSaného drevouhol'ného a koksového paliva.’* Vd’aka modernej technike
a efektivnemu prepojeniu bani s hutou pomocou lanovky boli Likierské zeleziar-
ne schopné vyrobit’ az 40-tisic ton surového Zeleza rocne, ¢o predstavovalo roc-
nu vyrobu trinastich vysokych peci grofa Andrassyho, Zeleziarne v Slavci a huty
Stitnickej Concordie dokopy.“

Od 80. rokov 19. storocia sa zacal v uhorskom hutnictve vyraznejsie preja-
vovat proces koncentracie kapitalu a rozdel'ovania si sfér vplyvu v jednotlivych
zeleziarskych oblastiach v Uhorsku. Vyrobu Zeleza do konca 19. storocia ovlad-
li hlavne Styri mohutné spolo¢nosti: Rimamuransko-Salgotarjanska zeleziarska
spolo¢nost’, Kalanska banska a hutna spolocnost’, Raktsko-uhorska spolo¢nost’
Statnych Zeleznic a uhorsky erar. Dokopy vlastnili tieto Styri podnikatel'ské sub-
jekty 57 % vsetkych vysokych peci a vyrabali viac nez 80 % zeleza a 96 % oce-
le. Podobne silna koncentracia kapitalu sa prejavovala aj v banictve. Najvacsie
a najvynosnejsie sedmohradské a spissko-gemerské Zelezorudné loziska odku-
povali najddlezitejsie Zeleziarne v monarchii, ¢im sa zvySoval export Zeleznych
rad mimo uzemie Uhorska. Podobne aj v banictve prevladali styri velké spo-
lo¢nosti: Rimamuransko-salgotarjanska Zeleziarska spolocnost’, TéSinska ko-
mora arcikniezat’a Albrechta Rakusko-Tésinskeho, BorSodské banské t'aZiarstvo
a uhorsky erar, ktoré dohromady ovladali 77 % tazby Zeleznych rud v Uhorsku,
hlavne v Spisskej, Gemerskej a BorSodskej zupe.

S koncentraciou kapitalu prichadzala aj koncentracia vyroby. Este v 80. ro-
koch 19. storocia bola vyroba surového Zeleza v spissko-gemerskej banskej ob-
lasti vel'mi roztrisena, huty sa nachadzali prevazne pri bohatych zdrojoch rudy
a dreva v uzkych a tazko pristupnych dolinach. Aj napriek svojej technickej
zaostalosti sa tieto malé Zeleziarne stavali atraktivnym subjektom pre vel'ké ak-
ciové spolocnosti, pretoze na seba viazali rozsiahle a bohaté Zelezorudné lozis-
ka. Po odkupeni boli tieto staré¢ huty ruSené a spolo¢nosti investovali financné
prostriedky len do modernizacie Zelezorudnych bani, vystavby novych spraco-

39 EISELE. Gomdr és Borsod varmegyék banyaszati és kohdszati monografiaja. Selmeczbanya
1907, s. 234-236; EDVI ILLES, A magyar vaskébanyaszat és vaskohaszat, s. 201, 204-212;
BEREND a RANKI, Magyarorszag gyéripara, s. 197-199; k tomu pozri aj zasadnu, ale v is-
tych ohPadoch tendenént pracu RETI. A4 Rimamurdny-Salgotarjani Vasmii Részvénytarsasig
torténete 1881-1919. Budapest 1977. K vyvoju pravnych predchodcov firmy RIMA pozri
pracu GAUCIK. Orbis Gemeriensis. Zeleziarske spoloénosti v Gemeri (1792 — 1849). In
Zbornik Gemersko-malohontského miizea 17. Rimavska Sobota 1981, s. 102-112.

40 KERPELY. Die Eisenindustrie Ungarns zur Zeit der Landes-Ausstellung 1885. Budapest
1885, s. 5; DANIHELKA, Déjiny hutnictvi zeleza, s. 99-100.
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vatel'skych zavodov a zlepSovania dopravnych ciest. Jednym z prikladov takejto
transformacie bola RIMA, ktora od 80. rokov 19. storocia zacala postupne od-
stavovat’ vyrobu v stardich Zeleziarnach v Sramkovej (1884), Kieskovej (1892)
a Rudnej (1903) a vyrobnu kvotu tychto vysokych peci prevzala tretia kokso-
va vysoka pec v Likierskych Zeleziariiach. Premyslenou koncentraciou vyroby
sa podarilo zvysit’ vyrobu a znizovat’ vyrobné naklady, vd’aka comu sa bansky
a hutny komplex tejto spoloc¢nosti stal technicky a vyrobne najvyspelejsim na
slovenskom tzemi.*!

S rastiicou koncentraciou vyroby v Uhorsku zacinali podnikatelia vytvarat’
prvé kartely, ktorymi si rozdelili trhy v habsburskej monarchii. Uz roku 1879
vznikol kol'ajnicovy kartel v Uhorsku a roku 1886 sa po dohode rakuskych
a uhorskych podnikatel'ov vytvoril spolocny zeleziarsky kartel. Ten zastaval
vedicu poziciu v krajine a angazovali sa v flom popredni vyrobcovia Zele-
za v Uhorsku a kazdy, kto stal mimo tohto kartelu, musel vyvijat’ vel'ké tsilie
o odbyt svojich produktov. Zmluva medzi kartelmi stanovila vzajomné exportné
kvoty vyrobkov medzi predlitavskou a zalitavskou ¢ast'ou monarchie, v ktorych
vsak boli rakuske firmy zvyhodnené. Vznik kartelu spdsobil narast cien Zeleza
0 20 %, ¢o podnietilo priliv d’alSieho zahrani¢ného kapitalu do uhorského zele-
ziarskeho priemyslu.*

Podobné koncentracné snahy vykazovalo aj podnikanie uhorského eraru
v zalitavskom zeleziarstve. Kedysi rozsiahly hutnicky komplex na Horehroni
sa zacal orientovat’ na oceliarsku vyrobu a vyroba surového Zeleza sa presuvala
do erarnych zeleziarni v Diosgy6ére, Hunedoare a ReSici. Na Gemeri vlastnil
erar iba stredne velku zZeleziarenl v Tisovci s vlastnou Zelezorudnou zakladiiou
v Zelezniku.®?

Odbytové podmienky spisského a gemerského zeleziarstva sa zlepsili az
v poslednej Stvrtine 19. storocia. Tento jav mal na svedomi priliv zahrani¢né-
ho kapitalu do uhorského hospodarstva a niekol’ko industrializacnych zékonov,
ktoré prijala uhorska vlada s cielom zlepsit hospodarsky rozvoj krajiny. Najvy-
raznejSie bolo Zeleziarstvo rozvinuté v Gemerskej Zupe. Roku 1885 tu pracovalo
27 vysokych peci s ro¢nou vyrobou 122-tisic ton surového Zeleza. Ich pocet do
roku 1898 sice poklesol na 24, ale rocna produkcia sa zvysila na 196 854 ton, ¢o
bol narast o 61,4 %. Tento hospodarsky rast bol zapri¢ineny investiciami a kon-
centraciou hutnickej vyroby v pripade mensich Zeleziarni (napr. Coburg), v sna-

41 SARUDYOVA, Topografia Zeleziarni, s. 129; REMPORT, Magyarorszag vasgyartasa, s. 189-
194.

42 DANIHELKA, D¢jiny hutnictvi, s. 202.

43 Adatok a magyar kiralyi kincstari banyaszat és azzal rokon agazatok 1894. évi allapotardl.
Budapest 1895, s. 99-112 a d’alsie ro¢niky.

59



Historicky Casopis, 72, 1, 2024

he udrzat’ sa v konkurencieschopnosti s vel'kymi hra¢mi, ako bola RIMA alebo
erar.* Podobné moderniza¢né snahy sa tykali aj zeleziarni mensich t'aziarstiev,
ako bolo Heinzelmannovo zeleziarske taziarstvo v Chyznej Vode, kde pristava-
li tretiu vysoku pec a hutu napojili na dokoncent Zeleznicu Plesivec — Muran.
V Zelezorudnych baniach najvécsich spolocnosti sa v tomto obdobi zacinali do
prevadzky zavadzat prvé mechanické vitacky, ¢im sa zvysila produkcia Zeleznej
rudy. Po vystavbe prvych koksovych peci v spissko-gemerskej banskej oblas-
ti investovali viaceré menSie Zeleziarne do prestavby vlastnych drevouholnych
peci, v niektorych modernejSich sa mohol dokonca spal’ovat’ spolu s uhlim aj
koks.*

Roku 1896 bolo v Uhorsku 63 vysokych peci (v prevadzke vsak bolo len 53
peci), z toho v spissko-gemerskej banskej oblasti sa ich nachadzalo az 41, Cize
65 %. V tomto obdobi definitivne ziskali prevahu vo vyrobe surového zeleza
koksoveé vysoké pece, v roku 1897 dokazali Styri koksové pece na tizemi horné-
ho Uhorska nahradit’ vyrobu az 32 drevouhol'nych vysokych peci. V uhorskom
zelezorudnom banictve a Zeleziarstve pracovalo v uvedenom roku 9 408 robot-
nikov, z toho na Spisi a na Gemeri 4 581, ¢o bolo 48,7 %.

Zamestnanostou sa spi$sko-gemerska banska oblast’ v tom case radila na
prvé miesto v ramci obvodov banskych kapitanatov* a podobne to bolo aj
s produkciou surového Zeleza: uvedena oblast’ v danom roku vytazila 659 733,9
ton zeleznej rudy a Zeleziarne vyprodukovali 215 907,7 t surového Zeleza
a 10 755,2 liatiny, ¢o tvorilo 53,6 % celkovej vyroby Uhorska v pripade zele-
za a 59,8 % v pripade liatiny.*” Medzi najvacsich producentov surového Zeleza
v Uhorsku sa radili erarna zeleziaren v Hunedoare s 82 824,4 t surového zeleza
a banatske huty Rakusko-uhorskej spolocnosti Statnych Zeleznic (ReSica, Ani-
na, Bogsan a Doguserka) s produkciou 72 326,5 t. V spissko-gemerskej banskej
oblasti boli najproduktivnejsie Zeleziarne Likier a Hnusta firmy RIMA so spo-

44 SCHREDER. A Coburg herczegi banyadsszlet vasérezbanydinak és vasgyarainak rovid tor-
ténelmi ismertetése. In Bdnydszati és kohdszati lapok (BKL), 1913, ro¢. XLVI, 2. zviazok,
s. 263-286; DANIHELKA, Déjiny hutnictvi, s. 213.

45 DANIHELKA, D¢jiny hutnictvi, s. 213.

46 Od roku 1867 po reorganizacii banskych tiradov v Uhorsku pdsobilo v Zalitavsku celkom
sedem banskych kapitanatov; tie mali sidla v Spisskej Novej Vsi, Banskej Bystrici, Budapesti,
Nagybanyi (Baia Mare, Rumunsko), Zalatne (Zlatno, Rumunsko), Oraviczi (Oravita, Rumun-
sko) a Zahrebe. Spissko-gemerska banska oblast patrila pod revir spisskonovoveského ban-
ského kapitanatu (s podriadenymi pomocnymi organmi — komisariatmi v Gelnici a Roznave);
okrem neho pod jeho izemnii posobnost spadali vtedajiie Zupy Spisska, Gemerska, Saris-
ska, Zemplinska, Abovsko-turnianska, Hevesska, Uzska, Bergersko-ugoc¢ska a Marmaro$ska.
1ZSO. 4 banyhatésag torténete Magyarorszagon. Budapest 2019, s. 58-61.

47 Magyar statisztikai évkonyv, Uj folyam V. 1897. Budapest 1898, s. 131; BELLAKOVA,
Architektara historickych zeleziarni, s. 42.
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lo¢nou vyrobou 105 582,1 t surového zeleza, nasledované zeleziarnami grofa
Andrassyho v udoli rieky Slana s uhrnnou produkciou dosahujicou 36 618,5 t.*8

Spissko-gemerské Zeleziarstvo po zaloZeni Krompasskych Zeleziarni
Zalozenie Krompasskych zeleziarni v roku 1896 bolo vyznamnym medznikom
v dejinach spissko-gemerského zZeleziarstva. Nielenze Slo o najvécsie zeleziar-
ne v sledovanej oblasti, ale zaroven aj o posledny zeleziarsky podnik, aky na
tomto izemi vznikol do konca existencie Uhorska. Cesta k ich zaloZeniu nebola
lahkéd. Zaujem o vystavbu nového hutnickeho zadvodu na Spisi malo konzor-
cium hornosliezskych firiem Donnersmarckhiitte — Oberschlesische Eisen und
Kohlenwerke A. G. a Oskara Huldschinského z Gliwic, ktoré roku 1895 v spo-
lupraci s Anglickou bankou odkupilo akcie starej zeleziarne v Krompachoch
v majetku KrompaSsko-hornddskeho zeleziarskeho t'aziarstva. Namiesto starej
zeleziarne planovali vystavat’ novi modernu zeleziaren s koksovymi vysokymi
pecami a pre tento ucel zalozili nova firmu Pohornadsku uhorskt Zeleziarsku
spoloc¢nost’.

Firma zacala s vystavbou zavodu v roku 1896 a prvia vysoku pec s dennou vy-
robou 140 t surového zeleza sprevadzkovali v septembri 1897. Stavba zeleziarni
s najmodernej$im technickym vybavenim sa vyrazne predrazila a problémom sa
ukazalo aj vlastné Zelezorudné lozisko na Klippbergu, ktoré napriek dobrému
geologickému prieskumu bolo napokon schopné dodat’ zeleznu rudu len pre jed-
nu vysoku pec. Zvy$na ruda sa musela bud’ nakupovat’ z cudzich zdrojov, alebo
sa dobyvanie muselo rozsirit’ aj do priestoru Sloviniek, kde mala vyhradné pravo
na dobyvanie rud firma RIMA. Finan¢né problémy spoloc¢nosti napokon vyvr-
cholili v roku 1900, ked’ sa nova majitel’ka akcii Nemecka banka rozhodla po
dohode odpredat’ Zeleziaren koncernu RIMA. Vd’aka tomu sa podarilo zeleziar-
ne dobudovat’ a zaroven rozsirit’ Zelezorudnt zakladiu aj o bane v Slovinkach.*

Od novej zeleziarne v Krompachoch sa oc¢akavalo, ze spomali mieru vyvozu
zeleznych rad zo Spisa, ale v skutocnosti sa jej podarilo na seba naviazat’ iba 12 %
celkovej spisskej tazby a aj to len z vlastného loziska. Ostatné banské zavody
stale uprednostiiovali odpredaj svojich rad rakiaskym a pruskym Zeleziarnam.*

48 WAHLNER. Magyarorszag banya- és kohoipara 1896. évben. In BKL, ro¢. 30, Budapest’ 1.
jul 1897, ¢. 19, 5. 317, 15. december 1897, ¢. 24, s. 401-402.

49 CHALUPECKY et al. Dejiny Krompdch. Kogice 1981, s. 109-111; JANCURA, Dejiny ba-
nictva obce Slovinky, s. 77-80; KERPELY. Das Eisenhiittenwesen in Ungarn zur Zeit des
Millenniums. Budapest 1896, s. 38-39; EDVI ILLES, A magyar vaskébanyaszat, s. 89-91,
97-106; PLEINER, Prehl'ad vyvoja Zeleziarstva, s. 94-95.

50 Archiv Vitkovice a.s., f. Vitkovické horni a hutni tézirstvo 1828-1945 (VHHT), kart. 2131,
inv. ¢. 7388.
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Po roku 1896 nastava mohutny rozmach tazby zeleznych rud v spissko-ge-
merskej banskej oblasti. Definitivne sa primarna oblast’ tazby rad presunula
z medenej na Zeleznl rudu, v désledku ¢oho po dlhodobych finanénych a od-
bytovych problémoch zastavila koncom roka 1897 svoju prevadzku medena
Stefanska huta v majetku Zdruzenia hornouhorskych taziarov.' Od roku 1897
zacala rozsiahla vystavba banskych zavodov, ktoré¢ boli vybavené najmoder-
nejSou upravnickou technoldgiou. Len medzi rokmi 1897 a 1898 sa tazba na
Spisi a Gemeri zvysila zo 760 105 t na 896 985 t, ¢ize o 18 %. Majoritnu cast’
tazby zeleznych rud v oblasti prebrali sukromné banské spolocnosti (83,5 %
v roku 1897) a erar sa na dobyvani podielal iba 16,5 %. V produkcii surové-
ho zZeleza v Uhorsku sa §tat podiel'al necelymi 25 %, v pripade liatiny to bolo
iba zalostnych 3,7 %, zvySok vyrobili sukromné huty. Aj ked’ v roku 1897 bolo
v Uhorsku 54 vysokych peci a na jednu pec pripadala priemerna ro¢na vyroba
7 776 t surového zeleza a liatiny, v pripade Spisa a Gemera bola situdcia menej
priazniva, nakol’ko sa tu stale nachadzal vysoky pocet mensich zastaranych hut,
kde vysoké pece vyrabali rocne maximalne 3- az 4-tisic ton. V Uhorsku bolo iba
pétnast’ vysokych peci s produkciou vyssou nez 10-tisic ton Zeleza a z toho len
pét peci bolo zriadenych na spal’ovanie koksu a ich vyroba prekracovala 40-ti-
sic ton. Takymito modernymi a vykonnymi pecami disponovali len najvacsie
zeleziarne v Zalitavsku, ako Hunedoara, Likier (s troma pecami) a Krompachy.
Za nimi nasledovali menej vykonné pece v banatskych Zeleziarnach v Resici
a Anine. Z vyssie uvedenych udajov vyplyva, Ze spiSsko-gemerska oblast’ patrila
medzi centrum Zeleziarskej vyroby v Uhorsku. Roku 1897 sa tu nielen vyt'azilo
53,1 % celkovej uhorskej tazby Zeleznej rudy, ale pracovalo tu celkom 33 peci
z celkovych 54 v krajine (d’alSich pat’ bolo mimo prevadzky). Jedna vysoka pec
v spiSsko-gemerskej oblasti vyrobila ro¢ne v priemere 6 868,6 ton surového ze-
leza.’> Okrem problémov s nadmernym exportom surovej Zeleznej rudy mimo
hranic Uhorska trapil hospodarstvo aj slaby vyvoz vlastnych vyrobkov. Kym
v roku 1898 bol do Uhorska dovezeny Zelezny a ocelovy tovar v celkovej vahe
143 442,7 t a v hodnote 32 041 500 zl., export uhorskych zeleziarskych vyrob-
kov bol len 91 929,8 t v hodnote 11 405 500 z1.>?

Roku 1898 sa z celkovej produkcie surového zeleza na Gemeri vyrobilo 57,3 %
v Styroch vysokych peciach v Zeleziarnach Likier a Hnusta v majetku firmy
RIMA. Zeleziaref presla v 90. rokoch 19. storoéia rozsirenim, v roku 1892 do-

51 JANCURA. Hospodarsky prinos sikromného podnikania v medenorudnom banictve na Spisi
v 18. a 19. storo¢i. In LACKO, ed. Montdanna historia 10. Limbach 2017 — 2018, s. 173-174.

52 WAHLNER. Magyarorszag banya- és kohoipara 1897. évben. In BKL, roc. 31, Budapest’ 1.
december 1898, ¢. 23, s. 412, 15. december 1898, ¢. 24, s. 426-428.

53 WAHLNER. Magyarorszag banya- és koho-ipara 1898. évben. In BKL, ro¢. 32, Budapest’
15. december 1899, ro¢. 32, €. 24, s. 482.
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kon¢ili tretiu vysokt pec. Vyrabalo sa tu thomasové a martinské surové Zelezo,
zavod produkoval 100-tisic ton zeleza a zamestnaval 450 robotnikov.** ZvySok
gemerskej produkcie bol rozdeleny medzi mensie huty, kde 17,2 % vyprodukova-
lo sedem vysokych peci v udoli rieky Slanej v majetku groéfa Andrassyho; 6,1 %
dve vysoké pece Statnej zeleziarne v Tisovci; 5,5 % dve pece Heinzelmanno-
vej zeleziarne v Chyznej Vode; 5,3 % vyrobili tri pece Stitnickej Concordie
a zvysSnych 8,6 % bolo rozdelenych medzi pat’ vysokych peci mensich zeleziar-
ni v Dobginej, v Cervetianoch, v Lucke a v Drnave. Na Spisi sa nachadzali iba
Styri zeleziarne so Siestimi vysokymi pecami. Z celkovej vyroby Zeleza na Spisi
pripadalo 79,8 % na Krompasské Zeleziarne, 13,4 % na Coburgovu Zeleziaren
v Stratenej, 4,1 % na zeleziarne v Prakovciach a 2,7 % na Zeleziaren vo Von-
drisli. V Abovsko-turnianskej zupe boli len dve Zeleziarne s dvoma vysokymi
pecami, a to vysoka pec prepoststva v Jasove a vysoka pec Otakara Jacobsa
v zeleziarni v KoSickych Hamroch. Od roku 1880 do roku 1898 stupla produkcia
surového zeleza v sledovanej oblasti takmer trojnasobne.>

Do roku 1899 sa pocet vysokych peci v spissko-gemerskej banskej oblasti
znizil na 28, z toho bolo pdt mimo prevadzky.*® Koncom 19. storocia sa naplno
prejavila zaostalost” a neudrzatel'nost” Zeleziarskej vyroby v zastaranych hutach
v spiSsko-gemerskej banskej oblasti, a to najmé v pripade Zeleziarskeho komple-
xu grofa Gejzu Andrassyho. Ten v snahe zmodernizovat’ svoje podniky ziskal
finan¢né prostriedky od budapestianskych bank, no napriek tomu podl'ahol na
prelome storoci tlaku velkych spolo¢nosti. Roku 1900 odpredal svoje Zeleziarne
koncernu RIMA vymenou za akcie tejto firmy. Touto transakciou ziskala RIMA
rozsiahly bansky a zeleziarsky majetok: len v udoli rieky Slana ovladla sedem
vysokych peci a zarovei rozsiahle Zelezorudné loziska, ktoré z vel'kej Casti eSte
neboli vytazené. Dalii zeleziarsky majetok ziskala RIMA v tomto roku aj od
Dionyza Andrassyho, ked’ sa jej podarilo prevziat’ Zeleziaren v Drnave s bafiami
v reviri Drnava — Maly vrch.”” Na samotnom zaciatku 20. storo¢ia tak mohla
RIMA rozsirit’ portfélio vlastnej rudnej zékladne aj o novo zalozené¢ a moderné
tazobné zavody v Roznave a na Malom vrchu.®® Zaroven po odkapeni akcii Po-

54 EDVIILLES, A magyar vaskébanyaszat, s. 211-212.

55 WAHLNER. Magyarorszag banya- ¢és kohd-ipara 1898. évben. In BKL, ro¢. 32, Budapest’
15. december 1899, ro¢. 32, ¢. 24, s. 482-486.

56 WAHLNER. Magyarorszag banya- és kohoipara 1899. évben. In BKL, ro¢. 33, Budapest
15. december 1900, ¢. 24, s. 380.

57 FRAK. Zeleziarne v iidoli rieky Cremognej (Drnava a Lucka). In Viastivedné stidie Gemera,
ro¢. 8, Rimavska Sobota 1989, s. 68-70; EISELE, GO6mor és Borsod, s. 288-291.

58 Slovensky narodny archiv — Slovensky bansky archiv v Banskej Stiavnici (SNA-SBA),
f. Rimamuransko-Salgotarjanska zeleziarska u¢. spol. so sidlom v Budapesti, potom v Rozia-
ve 1881 — 1945 (RIMA), inv. ¢. 1414, 1460-1461; f. Komisariat Roznava 1854 — 1934 (KR),
inv. €. 212-213.
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hornadskej uhorskej Zeleziarskej spolocnosti s jej KrompaSskymi Zeleziarnami
a ziskanim tovarne na plechy UNION vo Zvolene sa RIMA definitivne stala naj-
mocnejSou stkromnou spolo¢nost'ou v banskom a hutnickom priemysle v Uhor-
sku. Vd’aka ovladnutiu tychto firiem sa koncernu RIMA vyrazne zvysila vyrobna
kapacita, a preto poziadala raktiisko-uhorsky Zeleziarsky kartel o zvySenie kon-
tingentu vyvozu o 300 t zeleza. Ked’ bola poziadavka ¢lenmi kartelu zamietnuta,
koncern RIMA vstapil do sitaze s rakiskym kartelom, v dosledku ¢oho bola
kartelova zmluva vypovedana a ten sa v oktobri 1900 rozpadol. Po vyrieseni
sporov a uprave vzajomnych vztahov bol kartel koncom roku 1902 obnoveny.*

Proces rusenia a likvidacie mensich a zastaranych Zeleziarni v Uhorsku nebol
charakteristicky len pre akciové spolo¢nosti raktskeho a pruského kapitalu, ale
intenzivne sa v nom presadili aj uhorské firmy, najmd RIMA. So zvySujucou
sa koncentraciou vyroby do vécsich zeleziarni, najmé v udoli Rimavy a v Bor-
Sodskej zupe, boli postupne rusené staré zeleziarne s drevouholnymi vysoky-
mi pecami a nizkou produktivitou. Jednou z prvych spolocnosti, ktora uplatnila
koncentraciu vyroby vo vicsich Zeleziariach bola uz v roku 1887 Tésinska ko-
mora. Ta odstavila svoju Zeleziarenn v Mariahute pri Gelnici a ststredila sa len
na dobyvanie zeleznych rad v tomto priestore, pricom vyrobu surového zeleza
presunula do Ttineckych Zeleziarni.®® Podobne v roku 1901 zrusil vyrobu zeleza
v hute v Cervenanoch aj knieza Coburg. RIMA po ziskani siedmich vysokych
peci v udoli rieky Slana zacala postupne s ich ruSenim, v roku 1903 odstavi-
la obe huty v Betliari, zeleziareii v Gombaseku a v roku 1905 skon¢ili aj huty
v Brzotine a vo Vidovej. V obmedzenej prevadzke pokracovali len huty v Drna-
ve, Niznej Slanej a vo Vlachove. Do roku 1905 tak klesol pocet vysokych peci
v spissko-gemerskej oblasti na 19.

Prevadzku gemerskych Zeleziarni nartsali viaceré okolnosti, v dosledku
¢oho roku 1900 vyrobili takmer vSetky Zeleziarne na Gemeri menej zeleza ako
v predchadzajucom roku. Dovodom poklesu bol nedostatok koksu v dosledku
minuloro¢ného §trajku banikov v ostravsko-karvinskych kamenouhol'nych ba-
niach, ¢o sa najviac prejavilo na produkcii koksovych vysokych peci v Likieri,
Tisovci, Chyznej Vode a Drnave. Problémy s vyrobou hlasili aj Krompasské
zeleziarne, kde prebichala rekonstrukcia prvej koksovej vysokej pece a zaroven
skusobna prevadzka druhej pece, prace vsak komplikoval spomenuty nedostatok
koksu.®! Nepriazniva situaciu na trhu a nedostatok koksu riesili mnohé zZeleziar-
ne obmedzenim prevadzky za Gcelom rekonstrukénych alebo stavebnych prac

59 DANIHELKA, Déjiny hutnictvi, s. 204.

60 ZAO, f. KKT, inv. ¢. 2531-2533.
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(Tisovec, Kunova Teplica, Stitnik, Stratena). Roku 1901 bol zaroven dovise-
ny transfer spiSského banictva z rak mensich taziarstiev do ruk nadnarodnych
zahrani¢nych montannych spolocnosti, ked’ bola hornosliezskou spolo¢nostou
Oberschlesische Eisenindustrie A. G. odklipena Zeleziarenn vo Vondrisli spolu
so zelezorudnymi loziskami vo Vondrisli a v Bindte, ¢o predstavovalo poslednu
vyznamnejsiu kiipu hornouhorskej zeleziarne zahrani¢nou spolo¢nostou.®

S postupnym prenikanim rakuskeho a pruského kapitalu do uhorského Ze-
leziarskeho a banského priemyslu rastla aj miera exportu Zeleznych rad mimo
Uhorsko. Prave to sa stalo jednym z najkritizovanejsich problémov uhorského
hospodarstva na zaciatku 20. storocia. Problémy s exportom sa zacali vyraznejSie
prejavovat’ v 90. rokoch 19. storocia a zaciatkom 20. storocia dosahovali obrov-
ské rozmery. Len okolo roku 1900 sa do Zeleziarni v Prusku, Sliezsku a Rakusku
exportovalo 38,2 % z celkovej uhorskej t'azby.® Situacia v priamom obvode
spiSskonovoveského banského kapitanatu, kam administrativne spadala spis-
sko-gemerska banska oblast, bola este horSia, nakol’ko tu pdsobila prevazna
vécsina zahrani¢nych firiem, a preto export zo Spisa dosahoval az 80 — 85 %
urovne vyroby. Zo SpiSa bolo v rokoch 1889 — 1898 vyvezenych 81,8 % celko-
vej produkcie bani, z BorSodskej zupy sa vyvazalo az 98,8 % vytazenych rud.
V uvedenom obdobi export zo Spisa dokonca vzrastol zo 100-tisic ton v roku
1889 na 340-tisic ton v roku 1898. Odliv zeleznych rad mimo krajinu posko-
dzoval uhorské hospodarstvo, €o si vysluzilo pravidelnu kritiku na najvyssich
miestach uhorskej vlady. Snahy o obmedzovanie ¢i dokonca zakdzanie exportu
cudzim firmam vysli navnivoc, pretoze vlada sa obavala odlivu zahrani¢ného ka-
pitalu z montanneho priemyslu a s tym suvisiaceho prepustania tisicok banikov.
Export rad bol vaznym problémom aj pre Spisska a Gemersku zupu, kde mohli
vzniknat’ nové a moderné zeleziarne, ktoré by nielen spracovavali miestnu rudu,
ale mohli na seba viazat’ aj nové pracovné sily a spomalit’ tak rastiicu emigraciu
zo SpiSa do zamoria. Snahou uhorskych elit tak bolo prinutit’ zahrani¢né firmy,
aby vybudovali nové huty na uhorskom tizemi. Tieto snahy vsak neviedli k ziad-
nemu vysledku.%

Roku 1900 vypukla v Europe a v USA kriza z nadvyroby zeleza a liatiny,
v dosledku ¢oho mnohé eurdpske bane a huty obmedzili svoju vyrobu. Roku

62 Ungarns Berg- und Hiittenwesen 1903. Osterreichische Zeitschrift fiir Berg und Hiittenwesen
1905, s. 49; PLEINER, Prehl'ad vyvoja zeleziarstva, s. 97; PATERA. Podnikanie akciovych
spolocnosti v banictve obce Vondrisel (1900 — 1939). In Montanna histéria 10. Limbach
2019, s. 274-279.

63 RUSNAK. Bansky a Zeleziarsky priemysel v Gemeri (a na Spisi) v obdobi prechodu ra-
kuasko-uhorského kapitalizmu vol'nej sut'aze do $tadia imperializmu (1880 — 1918). In Obzor
Gemera, ro¢. X1V, €. 2, Rimavska Sobota 1983, s. 85.

64 Archiv Vitkovice a.s., f. VHHT, kart. 2131, inv. ¢. 7388.
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1902 dol'ahla na gemersky Zeleziarsky priemysel silnéd depresia a takmer vSetky
zeleziarne obmedzili prevadzku, mensie huty s drevouholnymi pecami museli
dokonca vyrobu zastavit'. Koncom roka 1902 tak lezalo na skladoch gemerskych
zeleziarni takmer 38-tisic ton nepredan¢ho surového Zeleza a liatiny, ¢o tvorilo
Stvrtinu ro¢nej produkcie na Gemeri. Pokles tazby Zeleznych rad v spissko-ge-
merskej banskej oblasti nastal az v roku 1903, ked’ sa tazba zeleznej rudy pre-
padla o 150-tisic ton zeleznej rudy, co predstavovalo hodnotu asi 700 000 K.
V hutnictve Zeleza bola peniazna hodnota poklesu v roku 1903 asi 200 000 K.
Tento pokles sa tykal hlavne t'azby a hutnictva v Gemerskej Zupe, kde sa tazba
prepadla o 11,4 %, hutnicka vyroba o 10,2 % a svoju prevadzku v rokoch 1902
a 1903 zastavilo celkom osem vysokych peci, ¢im sposobili prepad penaznej
hodnoty tazobnej produkcie o 805 000 K a vyroby zeleza o 455 300 K opro-
ti predchadzajucemu roku. Negativny trend produkcie zaznamenali aj na Spisi,
avsak len v pripade niektorych zavodov. V obvode banského komisariatu Gelni-
ca, kde spadali Zeleziarne a bane Krompachy, Slovinky, Mariahuta, Luciabana
a i., sa podarilo dokonca tiroven produkcie zvysit. Tazba Zeleznych rid rastla
najmé v pripade bani zahrani¢nych firiem orientujicich sa na export do Pruska
a Rakuskeho Sliezska. Prejavy hospodarskej krizy bolo citit’ aj v roku 1904 a pre
mnohé staré a neekonomické zeleziarne na Gemeri to znamenalo definitivny za-
nik (Lu¢ka, Cervenany, byvalé Andrassyho huty a i.).5

Zlepsenie hospodarskej situacie v uhorskom Zzeleziarstve prislo az v roku
1905. Nadej vkladana do dalSiecho rozmachu spisského a gemerského Zele-
ziarskeho priemyslu vsak bola hatena zahranicnymi akciovymi spolo¢nosta-
mi, ktoré v obave pred d’als$im vladnym obmedzovanim exportu zeleznej rudy
z uhorského uzemia zastavili investicie do svojich Zelezorudnych bani a rudného
prieskumu, v dosledku ¢oho tazba vykazovala iba mierny nérast. Nestabilna si-
tuacia sposobila d’alSie viny vystahovalcov, optstajucich najmi chudobnejsie
hornouhorské regiony, a spdsobujuce vazny nedostatok pracovnych sil hlavne
v spisskom priemysle. Znovu sa ukazalo, akl silu mal v uhorskom banictve za-
hrani¢ny kapital, proti ktorému nenasla uhorska vlada ziadne moZznosti vyjedna-
vania o Uprave exportu.®

Konjunkttra v Zeleziarstve umoznila zvySenie vyroby a d’alsiu vinu moderni-
zacie bani a hut. Roku 1905 koncern RIMA rozsiril zeleziaren v Hnusti, Krom-
passké Zeleziarne otvorili nové bane v Helcmanovciach a v Zeleziarni Chyzna
Voda vystavali elektraren.®” Aj v roku 1906 bola situdcia mimoriadne priazniva

65 WAHLNER. Magyarorszag banya- ¢s kohoipara 1903. évben. In BKL, ro¢. 37, zv. 2. Buda-
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a zeleziarne boli zasypané objednavkami. Pretrvavajice problémy s vyst'ahova-
lectvom a nedostatkom pracovnych sil sa v§ak podpisali na pomalom naraste Ze-
leziarskej vyroby. Produkcia Zeleznej rudy v celom obvode banského kapitanatu
Spisska Nova Ves ¢inila v roku 1906 celkom 923 681,5 t, ¢o bolo 0 27 437,2 t
viac ako v predchadzajucom roku. Produkcia surového zeleza sa kratkodobo
zvysila 0 4,1%) a celkom predstavovala 236 639,5 t, avsak v d’alsich rokoch za-
cala klesat. Snaha o maximalizovanie tazby a vyroby viedla k poklesu bezpec-
nosti prace a pocet tirazov v banictve narastol medzi rokmi 1904 — 1906 o 15 %,
¢o bol dalsi z dovodov, preco sa do banictva nehrnuli novi pracovnici. Navy-
Se, sktiseni a kvalitni pracovnici zacali bane opustat’ a uvolnovali miesto ne-
skusenym alebo hor$im robotnikom, ¢o viedlo k d’alsim socialnym problémom
v oblasti. Situaciu sa nedarilo zvratit’ ani rozsiahlejSou modernizaciou zavodov,
nakol’ko zlozité technické zariadenia a stroje nevedeli tito pracovnici obsluhovat
a museli prejst’ zdlhavym preskolenim.®

Situdciu sa vSak podarilo stabilizovat’ a emigra¢né viny uz neboli také inten-
zivne. Roku 1907 mohli spisské a gemerské zavody hovorit’ o skuto¢nej kon-
junkture a po prvykrat po dlhych rokoch nebojovali s nedostatkom pracovnikov.
Vdaka tomu investovali do rozsirenia robotnickych kolonii, ob¢ianskej vybave-
nosti a zlepsovania pracovnych podmienok i bezpecnosti prace. Kym sa podarilo
eliminovat’ jeden problém, vyskytol sa druhy. ZvySujtca sa produkcia v spisskej
oblasti narazila na kapacitné moznosti hlavného dopravného t'ahu — Kosicko-bo-
huminskej Zzeleznice. Coraz &astejsi nedostatok nakladnych voziiov, prerusenia
a vyluky v doprave, ako aj opravy namahanej trate znamenali vaZny problém.
Ruda sa hromadila v z&vodnych skladoch a Zeleziarne nedostavali cenntl suro-
vinu véas a v dostatocnom mnozstve. Navyse viazla aj doprava uhlia a koksu
z ostravsko-karvinského reviru pre viaceré banské zavody. Situacia si vynutila
obmedzenia prevadzky spisskych bani, ¢im produkcia za rok 1907 bola o 1,9 %
nizsia ako predosly rok. Aby spolo¢nosti nemuseli preptstat’ novych robotnikov,
pristupili k rozsiahlej$im rudnym prieskumom a pripravnym pracam, ¢im sa po-
darilo dobehnut dovtedy zanedbavané prieskumy.®

Roku 1907 doslo k akcionovaniu Zeleziarne grofa Ladislava Csakyho v Pra-
kovciach. Nova akciova spolo¢nost’ sice ponechala nazov firmy, ale zacala roz-
siahlu modernizéciu zeleziarne a jej zelezorudnej zakladne. Huta sa orientovala
na vyrobu téglikovej a nastrojovej ocele. Vyvinuli tu novy druh rychloreznej
ocele Ajax, ktory sa stal ocefiovanym a vyhl'addvanym produktom na svetovych
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trhoch.” Nasledujuci rok rozbehla RIMA d’al$iu fazu koncentracie zeleziarskej
vyroby, ked’ zlikvidovala posledné dve zostavajice Zeleziarne v udoli rieky Sla-
na. Vysoké pece Etelka v Niznej Slanej a Karol vo Vlachove boli po skonceni
vyroby prebudované na ipravne zeleznych rad, ktoré sprevadzkovali zac¢iatkom
roka 1910. Vyrobné kvéty tychto peci prevzali nové vysoké pece v Ozdec-
kych zeleziarnach (vybudované v roku 1908), ¢im v spissko-gemerskej banske;j
oblasti poklesla vyroba surového Zeleza o 30 794,3 t v hodnote 2 052 893 K
(z 20 321 505 K na 18 268 612 K) a zaroven sa zacala vyroba surového Zeleza
presuvat’ do obvodu Banského kapitanatu v Budapesti. Tam sa sice pred rokom
1908 nevyrabalo ziadne surové Zelezo, avSak vd’aka novym vysokym peciam
v Ozde sa roku 1908 podarilo vyrobit’ 83-tisic ton surového Zeleza a jeho vyroba
do roku 1910 stapla 0 43,5 %."!

Zvysenou koncentraciou a presunom zeleziarskej vyroby z Gemera do Bor-
Sodskej zupy sa rapidne znizoval podiel vyroby surového Zeleza v spissko-ge-
merskej banskej oblasti. Kym podiel tazby zZeleznych rud bol stile najvyssi
v Uhorsku, podiel Zeleziarskej vyroby klesol z 54,2 % v roku 1907 na 23,5 %
v roku 1915. Slubny rozvoj banictva narusala iba vysoka miera exportu rudy.
Podla statistickych vykazov z roku 1908 opustalo Uhorsko viac nez 40 % vset-
kej vytazenej zeleznej rudy, a to najmé zo Spisskej a BorSodskej zupy. Od roku
1909 zacali niektoré raktske a pruské zeleziarne uprednostnovat’ lacnejSiu ze-
leznt rudu z inych eurdpskych lokalit, v dosledku ¢oho zacali niektoré spisské
zelezorudné bane obmedzovat’ produkciu. Zaroven sa skoncila vyroba surového
zeleza v obvodoch banskych kapitanatov v Banskej Bystrici a v Nagybanyi.”

Rozvoj Zeleziarstva pred prvou svetovou vojnou

Po vyhasnuti a zruSeni vysokych peci v Niznej Slanej a vo Vlachove v rdmci
pokracujtcej koncentracie vyroby v koncerne RIMA sa zistilo, ze vysoké pece
modernych Zeleziarni v Ozde majii dostatoénu kapacitu na to, aby mohli na seba
naviazat’ eSte vacsi podiel vyroby surového Zeleza z gemerskych Zeleznych rud.
V stvislosti s tym sa zagala vyroba opit’ vyraznejsie presivat’ do Ozdu, na ¢o
doplatili Likierske Zeleziarne, najvacsi a najmodernejsi zeleziarensky podnik na
Gemeri. Pocas roka 1909 bola jedna z troch vysokych koksovych peci vyhasnuta
anepracovala. Problémom Likierskych Zeleziarni bolo zameranie vyroby na tav-
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bu surového Zeleza a polotovarov, bez vyroby zeleziarskych vyrobkov, surové
7elezo sa odosielalo do oceliarni v Ozde alebo Borsodnadasde. S definitivnym
ukoncenim vyroby v Likieri v§ak RIMA nepocitala, nakol'ko $lo o pomerne mo-
derny zavod, ktory mal slizit’ d’alej ako rezerva v pripade problémov ¢i odstavok
vysokych peci v Ozde.”

Roku 1909 doslo k vyraznejSiemu poklesu pracovnikov v spisSsko-gemer-
skych Zeleziarnach, ale na prevadzku a produkciu to nemalo vplyv. Jediné za-
stavenie prevadzky bolo zaznamenané v pripade podnikov Stitnickej Concordie,
ktora roku 1909 vyhasila vysoku pec v Kunovej Teplici a zarovei s fiou zastavila
prevadzku huty v Stitniku. Nakol'ko firma dlhoroéne bojovala s finanénymi prob-
lémami, odkupil ju nakoniec v roku 1909 uhorsky §tat, ktory si tak chcel posilnit’
svoju poziciu v gemerskom zeleziarstve. Ostatné gemerské zeleziarne rozsirova-
li svoje technologické a strojné vybavenie.” Zeleziaren v Tisovci nainstalovala
nové drviace zariadenie, dynamo a zalozny parny stroj; zeleziaren v Hnliti vy-
budovala dvojicu novych praziacich peci. Coburgova zeleziaren v Stratenej dala
do prevadzky zariadenie na spracovanie piesku ziskaného z granulacie vyso-
kopecnej trosky. Najvac¢sou zmenou presla Heinzelmannova Zeleziaren v Chyz-
nej Vode, ktora bola v rokoch 1909 — 1910 rozsiahlo prestavana a modernizo-
vana v snahe priblizit’ Zeleziaren najmodernej$im vyrobnym a prevadzkovym
standardom. DalSiu z vyznamnych investi¢nych vystavieb vykonali roku 1910
v Likierskych zeleziarnach, kde sprevadzkovali moderné aglomeracné zariade-
nie na spekanie drobnej zeleznej rudy z vlastnych zelezorudnych bani.”” V uve-
denom roku zaroven hornosliezska firma Oberschlesische Eisenindustrie A. G.
definitivne odstavila zastaranu vysoku pec vo Vondrisli a ststredila sa uz len
na dobudovanie nového spracovatel'ského zavodu pri tamojsich Zelezorudnych
baniach, pricom celi produkciu exportovala do zeleziarni v Pruskom Sliezsku.
Na Spisi v roku 1909 dve menSie Zeleziarne zastavili alebo obmedzili vyrobu
surového zeleza z vlastnych rad, ukoncili bansku ¢innost’ a preorientovali sa na
novy druh vyroby. Tak napriklad Prakovské zeleziarne zastavili prevadzku vlast-
nej vysokej pece a zamerali sa na odlievanie Zeleza a vyrobu téglikovej ocele,
pri¢om surové Zelezo nakupovali vo Vitkovickych Zeleziariiach a v Prakovciach
na jeho tavenie vyuzivali kuplovi pec. Zeleziarei Otakara Jacobsa v Kosickych
Hamroch zacala podobne vyuzivat’ na tavenie Zeleza a vyrobu Zeleznych odliat-
kov vlastnu kuplovu pec, no este sporadicky pouzivala aj svoju drevouhol'nu
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vysoku pec, ktorej prevadzku napokon na jar 1911 ukoncila. V tomto obdobi sa
naplno prejavila nemoznost’ ekonomicky prevadzkovat’ staré drevouhol'né pece
s nizkou produktivitou; jedna koksova vysoka pec v Krompasskych zeleziarnach
dokézala za tyzden vyrobit tolko surového Zeleza, ¢o vysoka pec v Kosic-
kych Hamroch zvladla za cely rok, navyse v pripade koksovej pece bola vyroba
0 30 — 40 % lacnejSia. Vyroba 100 kg Zeleza v starej vysokej peci v spisskej
zeleziarni stala v tom ¢ase 12 K, moderna vysoka pec to zvladla za 8 — 8,5 K.”

Rozvoj hornouhorského Zeleziarskeho priemyslu opdt’ spomalila mensia kri-
za koncom roka 1910, ked zacali ceny surového Zeleza a liatiny opét’ klesat’
z dovodu zvysenej konkurencie a zaroven zvySeniu tarif v zelezni¢nej preprave.
Svoju prevadzku docCasne zastavila huta v Drnave a vyhasnuta vysoka pec v Ku-
novej Teplici bola zblrana, ¢im ostala v prevadzke len zlievaren. Situacia sa
vsak rychlo stabilizovala a od roku 1910 investovali mnoh¢ zavody do d’alSicho
zlepSovania svojich technickych zariadeni. Jednym zo spolo¢nych menovatel'ov
spiSsko-gemerského banictva bol zvySeny doraz na pokrocilejSiu upravu zelez-
nych rud, hlavne elektromagnetickt separaciu, aglomeraciu a lepSie oddelova-
nie medenych zloziek rudy.

V Krompasskych Zeleziariiach z toho dévodu sprevadzkovali medenu sepa-
raciu, ktorou Cistili rudnt vsadzku od skodlivych medenych primesi a samotnu
med’ ako taktl odpredavali inym zdujemcom. Krompasska oceliareni sa mohla
pochvalit’ aj najmodernejSou valcoviiou v spiSsko-gemerskej oblasti, mala pét
valcovacich trati a na prevadzku potrebovala najmenej personalu spomedzi os-
tatnych hornouhorskych valcovni. Ro¢ne Zeleziaren vyrabala 80-tisic ton suro-
vého Zeleza, 50-tisic ton valcovanych vyrobkov a zamestnavala 2 400 robotni-
kov.” Produkcia oboch Zeleziarni v udoli Rimavy v majetku koncernu RIMA
stuplao 11 387,5 t v pripade Likiera a v pripade huti v Hnusti o 4 807,3 t. Ich pro-
dukcia vzrastla natol’ko, Ze boli schopné spracovat’ nielen celt tazbu vlastnych
bani v Rékosbani a na Zelezniku (v Zeleziarni Hnust’a spracovali 11 800 t rudy
a v Likieri 148 900 t Zeleznej rudy a 13 300 t Zeleznej trosky), ale dokonca do-
vézali suroviny na spracovanie od zahrani¢nych montannych spoloénosti. Statna
zeleziarenl v Tisovci zlepsila vyrobu a okrem surového zeleza zacala drvenim
a upravou vyrabat’ aj piesok z koksovej vysokopecnej trosky, ktory odpredavala
na pieskovanie pre parné lokomotivy Mad’arskych $tatnych Zeleznic (MAV).
Zmodernizovana a prebudovana zeleziarenn v Chyznej Vode investovala znacné
financie do rudného prieskumu a zvysenia vyroby, avSak zaciatkom roku 1911
bojovala s nepriaznivymi odbytovymi podmienkami surového Zeleza aj liatiny,
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a to najmé kvoli nemeckej a francuzskej cenovej konkurencii a zvySeniu cien
v zelezni¢nej doprave.’

Kym produkcia Zeleza v sukromnych Zeleziarnach v Uhorsku roku 1911
vzrastla, vyroba v erarnych hutdch mierne upadala. Taktiez aj podiel vyroby ze-
leza bol 78,5 % v prospech sikromnych spoloc¢nosti a 21,5 % produkcie pripa-
dalo na erarne Zeleziarne. Vyroba v Uhorsku stipala, aj ked’ pocet vysokych peci
klesol na 30. Zanikom drevouhol'nych peci a rozvojom modernych koksovych
vysokych peci sa uhorské Zeleziarstvo priblizovalo eurdpskym Standardom,
avsak stale bojovalo s viacerymi problémami. Vplyvom koncentracie zeleziar-
skeho priemyslu a presunom vyroby surového Zeleza z Gemera do BorSodu sa
podiel vyroby spissko-gemerskej banskej oblasti v ramci uhorského zeleziarstva
sice znizil na 37 %, stale vSak bol najvyssi v ramci krajin svétostefanskej koruny.
Krompasské zeleziarne s dvoma koksovymi vysokymi pecami, ktoré vyrabali
44,7 % celkovej vyroby na hornouhorskom izemi; zaroven tieto Zeleziarne mali
ako jediné v sledovanej oblasti v prevadzke siemens-martinské pece v pocte
Sest’ kusov. Likierske Zeleziarne koncernu RIMA mali sice ako jediné v Hornom
Uhorsku az tri koksové vysoké pece, ale spolu s hutami v Hnusti a v Dmave sa
na vyrobe podielali len 31,5 %, ¢o bolo zapri¢inené prestivanim vyroby z Ge-
mera do BorSodskej zupy.

V obdobi po roku 1911 sa uhorské Zeleziarstvo tesilo konjunktiure — malo
dostatok objednavok, najmé velké vojenské investicie, budovanie Zeleznicnej
a miestnej infrastruktary vyuzivalo vyrobnu kapacitu spiSskych a gemerskych
zeleziarni na maximum. Uhorské Zeleziarne vplyvom zvysujuceho sa mnozstva
objednavok mali problémy s pokryvanim spotreby zeleza. Roku 1898 dokazali
domace Zeleziarske podniky pokryt 93 % dopytu po Zeleziarskych vyrobkoch,
avsak tento podiel klesol do roku 1913 na 58 %. V ovzdusi bolo citit’ obavy
z moznosti vypuknutia europskeho vojenského konfliktu, comu nepomahala ani
prebichajuca vojna na Balkane. Konflikt spomalil rast vyroby v Uhorsku, kde
mnohé hlavne stavebné firmy zaznamenali vaznu stagnaciu podnikania veducu
k poklesu objednavok a dopytu po zeleziarskych vyrobkoch. Banské spolo¢nosti
od roku 1912 z finan¢nych dovodov obmedzili alebo zastavili prieskumné prace
v Zelezorudnych loziskach a prieskumnej ¢innosti sa venovali iba najvécsie a ka-
pitilovo najsilnejsie podniky, avsak v ¢o najnutnej$om rozsahu. Dalim prob-
lémom bolo zvySenie emigracie z Uhorska do zamoria, posiliiované obavami
z vojny a najmé mladi robotnici, na ktorych sa vztahovala branna povinnost’,
hromadne emigrovali do Ameriky. Vyst'ahovalectvo bolo najcastejSie zo spis-
skych obci, pretoze odtial’ sa dalo vd’aka blizkosti hranic jednoduchsie utiect’.
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Emigracia nabrala taky Zivelny raz, Ze mnohi robotnici zanechali u zamestnava-
telov dokonca aj robotnicke knizky a nevyplatenu mzdu. Len v roku 1912 opus-
tilo spisské bane a huty 142 pracovnikov, pricom $lo o skusenych robotnikov
a zaroven stalych obyvatel'ov z obci pri banskych zavodoch. Naopak, podiel se-
zonnych a migrujucich robotnikov sa v spiSskom banictve zvysil. Koncom roka
uz mnoh¢ bane a zeleziarne hlasili vazny nedostatok pracovnikov a museli zacat’
zamestnavat’ aj zeny a deti. Napriek tomu vSak bolo v Zeleziariiach a baniach
neobsadenych az 600 pracovnych miest.”

Banské spoloc¢nosti sa v dosledku nedostatku robotnikov a zniZenia finan-
¢nych nakladov snazili svoje bane a zeleziarne konstantne modernizovat’ a vy-
bavit’ nov§im technickych zariadenim, ktoré by jednak zlacnilo vyrobu Zeleza
a jednak kladlo nizSie naroky na pocetnil obsluhu strojov. Tejto modernizacii
pomohlo aj zvySenie predajnych cien Zeleza a zeleznych vyrobkov v monarchii,
vd’aka comu spoloc¢nosti ziskali potrebny kapital. Roku 1912 tak pri vysokej
peci v zeleziarni v Stratenej inStalovali nové turboduchadlo, v erarnej Zeleziarni
v Tisovci zacali s vystavbou modernej vysokej koksovej pece s kapacitou 50 t
a rozsirili tamojsiu praziaren rad pri bani v Zelezniku. Vysoku pec s dennou
produktivitou 24 t spustili do prevadzky v roku 1913 a vyrabala biele surové
7elezo z limonitovej a sideritovej rudnej vsadzky z bani v Zelezniku, Rozhavy
a z trosky z Podbrezovej; pec spal'ovala zmes koksu a drevného uhlia. Zeleziareii
v ChyZznej Vode sa zacala viac orientovat’ na predaj hotovych Zeleziarskych a lia-
tinovych vyrobkov a obmedzila predaj nerafinovaného surového zeleza. V Hnus-
ti a Likieri roku 1912 zapalili odstavenu vysoku pec (v prevadzke tak boli tri
pece) a zarovei prijali do prace novych robotnikov, ¢im zvysili stav osadenstva.
Rozsiahlu modernizaciu Zeleziarni rozbehla v roku 1913 aj nova akciova spoloc-
nost’ vytvorena akcionovanim majetku kniezat’a Filipa Coburga. Okrem prestav-
by Zeleziarni v Stratenej investovala pocas prvej svetovej vojny aj do kipy ze-
leziarne v Chyznej Vode i do vystavby nového Zeleziarskeho zavodu v Trnave.*

Aj napriek pokrocilej modernizacii zariadenia banskych a hutnych zavodoch
v obvode spi$skonovoveského banského kapitanatu sa este aj v obdobi pred pr-
vou svetovou vojnou stretivame s problémami pri preprave rudy. V druhej po-
lovici roka 1912 boli pre dlhotrvajuce, abnormalne zl¢ pocasie rozmocené cesty
veduce do Zeleziarni, o sposobilo odstavenie niektorych mensich hut, spomale-
nie prepravy rud do Zeleziarni a odvozu hotovych vyrobkov alebo surového Zele-
za z hut. Pre silny dazd’ bolo v niektorych mesiacoch tplne znemoznené palenie
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drevného uhlia v milieroch a jeho doprava do hut. Nedostatok lacného drevného
uhlia bolo potrebné nahradzat’ drahsim uhlim alebo koksom z uholI'nych revirov
(Ostravsko, Karvinsko, Salgotarjan), avsak preprava ¢asto viazla pre nedostatok
zelezni¢nych vozinov a vytazenost’ hlavnych Zelezni¢nych trati.®!

Roku 1912 bolo v uhorskom banskom a zeleziarskom priemysle celkovo 789
parnych kotlov, z toho bolo v hutnictve len 104 parnych kotlov s celkovou vy-
hrevnou plochou 10 887 m?, ¢o predstavovalo 13,2 %. Parnych strojov bolo 858,
v uhorskom hutnictve figurovalo 122 z nich, s celkovym vykonom 16 443 k.
Tento nizky podiel bol désledkom toho, Ze mnohé starSie Zeleziarne boli budo-
vané v horskych oblastiach, kde vyuzivali na pohon hlavne vodnu energiu a via-
ceré z nich pri nej ostali aj v obdobi pred prvou svetovou vojnou. Este v roku
1912 sa vo vsetkych uhorskych Zeleziarmach a baniach vyuzivalo 629 vodnych
kolies. V Uhorsku sa nachadzalo 44 vysokych peci, z coho az 15 bolo vyhasnu-
tych a nec¢innych.®? Najvacsim vyrobcom surového zeleza a zeleziarskeho tovaru
v spissko-gemerskej banskej oblasti boli Krompasske zeleziarne, ktoré na tizemi
Horného Uhorska z celkovych 190-tisic ton surového Zeleza vyrobili 84-tisic
ton (teda 44 %) a z produkcie ocele v mnozstve 101-tisic ton dodali dve tretiny
z celkovej produkcie.®

Roku 1913 zasiahla uhorsky priemysel d’alSia hospodarska kriza, silnejSia
nez depresia na zaciatku 20. storocia. Prejavil sa v nej hlboky rozpor medzi
rychlym rastom priemyselnej vyroby po dlhom obdobi konjunktury a klesaji-
cou kupyschopnostou na uhorskych trhoch. Vel'mi prudky bol prepad v pripade
stavebného priemyslu, ¢im poklesli objednavky zeleziarskeho materialu. Len
zeleziarne Rimamuransko-Salgotarjanskej Zeleziarskej spolocnosti zaznamenali
pokles produkcie o 17 %, iné huty museli vyrazne obmedzit’ prevadzku.*

Vypuknutie prvej svetovej vojny zasiahlo spissko-gemersky zeleziarsky prie-
mysel vel'mi negativne. TaZba Zeleznej rudy poklesla o 23 %, vyroba surového
zeleza sa znizila o 30 % a produkcia ocele o polovicu. Prisne pracovné podmien-
ky, mobilizacia a nedostatok pracovnikov viedli k hospodarskym problémom
mnohych zavodov. Roku 1914 bola v Likierskych Zeleziarnach v prevadzke len
jedina vysoka pec, roku 1915 bola ukoncena prevadzka v zeleziarnach v Drnave
a Hnusti. Vyrobu museli dramaticky obmedzit’ aj v Heinzelmannovej Zeleziarni
v Chyznej Vode, v dosledku ¢oho bola roku 1916 odpredana kniezatu Coburgo-
vi. Roky Velkej vojny st povazované za tipadok slovenského Zeleziarstva, ktory
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bol znasobeny povojnovymi hospodarskymi problémami, rozbitim uhorského
trhu a vznikom nastupnickych statov. V rokoch 1921 — 1923 vyustil az do zaniku
troch velkych Zeleziarni na slovenskom tzemi — Krompasskych, Likierskych
zeleziarni a tovarne na plechy UNION vo Zvolene.*

Zaver

Obdobie rokov 1867 — 1914 bolo pre vyvoj spissko-gemerského Zeleziarstva
klacové z viacerych hl'adisk. V tomto obdobi sa sice podarilo zbavit’ protoin-
dustridlneho charakteru vyroby Zeleza, pretrvavajiceho aj po zruseni poddanstva
v roku 1849, a nasmerovat’ zeleziarstvo k modernému spdsobu vyroby, avsak
na druhej strane to otvorilo naru¢ prilivu zahrani¢ného kapitalu do uhorského
zeleziarstva. S nim prichadzal nielen technologicky pokrok a modernizacia ze-
leziarskej vyroby, ale zaroven sa v jeho rukach zacali hromadit’ najddlezitejsie
strediskd banskej tazby v oblasti. Postupom ¢asu zahrani¢né spolocnosti stracali
zaujem spracovavat’ Zeleznll rudu na uzemi dnesného Slovenska a exportovali ju
do svojich hutnickych podnikov v Rakuskom Sliezsku, Hornom Sliezsku ¢i na
severnej Morave. Ndrast zahranicného kapitalu v uhorskom zeleziarskom prie-
mysle napokon viedol k obmedzeniu podnikatel'skej ¢innosti dovtedy prevla-
dajucej slachty a premene ich hutnickeho a banského majetku, bud’ samotnym
odpredajom vacsim spolo¢nostiam (napr. Andrassyovci, Sarkany), alebo akcio-
novanim (Coburg, Cséaky).

Zaciatok 20. storoCia bol v Zeleziarstve spi$sko-gemerskej banskej oblas-
ti poznaceny zvysujucou sa koncentraciou vyroby a presuvanim vyroby Zzele-
za k uholnym loziskdm na severe dnesSného Mad’arska. Presun vyroby suvisel
s premenou vysokopecného paliva, ked’ drevné uhlie nahradza kamenné uhlie
a koks. Koncentracia vyroby znamenala zanik niekolkych mensich Zeleziarni
s drevouhol'nymi pecami a ststredenie vyroby v hutach s koksovymi vysokymi
pecami, ktoré ziskavaju prevahu v produkecii surového zeleza az koncom 19. sto-
ro¢ia. Oneskorené zavadzanie modernej hutnickej techniky a technoldgie bolo
d’al$im z problémov uhorského Zeleziarstva, komplikujuce jeho produkciu, ceny
vyrobkov a teda aj pozicie na trhoch habsburskej monarchie.

Spissko-gemerské zeleziarstvo bojovalo po celé sledované obdobie s viace-
rymi problémami. Najprv bola vaznym deficitom absencia Zelezni¢nych trati,
ktoré by spajali zeleziarne s va¢Simi mestami a miestami odbytu. Povoznicka do-
prava po nevyhovujucich cestach v kopcovitom teréne neiimerne predrazovala
cenu Zeleza a zeleziarskych vyrobkoch, kvoli comu sa dostavali do nevyhodne;j
pozicie oproti lacnejSim produktom z predlitavskej Casti monarchie. S tym su-
visela aj nevyvinuta strojarenska vyroba a dovoz vacsiny strojnych zariadeni zo

85 DANIHELKA, Déjiny hutnictvi, s. 208-209.
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zahranicia. Na zaciatku 20. storoCia zas spdsoboval problémy nadmerny export
vytazenej zeleznej rudy do hutnickych podnikov zahrani¢nych akciovych spo-
lo¢nosti na severnej Morave, v Hornom a Raktskom Sliezsku. Aj ked’ si $kodli-
vych ucinkov masivneho exportu bola uhorska vlada vedoma, nepodarilo sa ho
obmedzit, pretoze panovali obavy nad moznymi socialnymi problémami. Tym
trpelo uhorské Zeleziarstvo, priCom sa iba vynimoc¢ne zakladali nové zeleziarne
a mnohé uhorské regiony sluzili len na tazbu rad bez rozsiahlejsej hutnicke;j
vyroby. To bolo znasobené rastucou mierou vystahovalectva najmi zo Spisa do
zamoria, ¢im bojovalo hlavne banictvo s vaznym nedostatkom kvalifikovanych
pracovnych sil.

Kym do rakusko-uhorského vyrovnania zastaval vedicu poziciu v Zeleziar-
skom priemysle na slovenskom tizemi uhorsky stat, po roku 1867 a po vystavbe
prvych zeleznic v spiSsko-gemerskej banskej oblasti zaciatkom 70. rokov 19. sto-
roCia sa zacina presadzovat’ najmi sukromny kapital. S tym stvisela aj premena
lidra v zavadzani noviniek v hutnickej technike do praxe — od 80. rokov 19. sto-
roCia sa najnovsie vydobytky Zeleziarskej techniky v sledovanej oblasti zaci-
naju objavovat’ skor v sutkromnych hutach a baniach nez v erarnych. Zlomovym
momentov v pripade spiSsko-gemerskej banskej oblasti sa stalo sprevadzkova-
nie prvych koksovych vysokych peci na slovenskom tizemi v Likierskych Zele-
ziarnach v roku 1884. Od toho Casu sa najvacsim sukromnym podnikatel'skym
subjektom v spissko-gemerskej banskej oblasti stala Rimamuransko-sSalgotar-
jénska Zeleziarska spolocnost’, ktora uz na zaciatku 20. storocia ovladala vac¢sinu

.....

né a banské zavody v zalitavskej casti monarchie.
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