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Cinnost’ britskych spravodajskych sluzieb na ¢eskoslovenskom tizemi predsta-
vuje vyznamnu kapitolu v dejinach protinacistického odboja v strednej Eurdpe,
ktorej symbolom sa stal uspech operacie Anthropoid, teda likvidacia zastupu-
juceho risskeho protektora Reinharda Heydricha. Z pohladu historiografického
spracovania sa vSak vyznam Anthropoidu do istej miery stal ,,danajskym da-
rom*, ked’Ze sa vicSina spracovani spravodajskych aktivit sustredila dlhodobo
na vysadky tzv. prvej vlny, medzi ktor¢ patrili, okrem Anthropoidu, aj napr. Sil-
ver A, Silver B, Out Distance ¢i Zinc. Cielom tejto stadie je zosumarizovat’ vy-
sledky historiografického vyskumu zahiajuceho predovsetkym aktivity Special
Operations Executive (SOE), Secret Intelligence Service (SIS) a Military Intel-
ligence 9 (MI9) pocas druhej svetovej vojny na ¢eskoslovenskom uzemi, resp.
tesne pred jej zaciatkom, a zaroven poukdzat’ na limity, s ktorymi sa historici pri
spracovani tychto tém stretavaju.

Samotny vyskum spravodajskych operacii, ktoré¢ vznikali v spolupraci me-
dzi britskymi tajnymi sluzbami a II. odborom Ministerstva narodnej obrany
v Londyne (d’alej len II. odbor MNO v Londyne) bol poznaceny viacerymi ideo-
logickymi a metodologickymi obmedzeniami. V ramci ¢eskoslovenskej, resp.
Ceskej a slovenskej historiografie sa tajné operacie organizované z Velkej Bri-
tanie dodnes teSia znacnému zaujmu historikov, ale aj amatérskych badatel'ov
rekonstruujucich vo svojich dielach ¢innost agentov takmer krok po kroku.?
Samotny vyskum vsak dlhodobo obmedzovala nemoZznost’ badania v zahranic-
nych archivoch, ¢o bolo sposobené hlavne existenciou komunistického rezimu
v Ceskoslovensku, resp. redliami studenej vojny. Dal’$im limitujacim faktorom
bola aj neznalost’ jazykov, resp. utajenia dokumentov tykajicich sa samotnych
operacii. Z tohto dovodu vécsina relevantnych prac tykajicich sa Specidlnych
operacii v ¢eskoslovenskom priestore vychadzala z pramenov ceskoslovenske;j
proveniencie, hlavne z fondu 37, ktory je deponovany vo Vojenskom historic-
kom archive v Prahe, resp. dokumentov, ktoré sa v sicasnosti nachadzaji v Ar-
chive bezpecnostnich zlozek v Prahe. Nedostatok pramennej bazy, resp. jej Casta
nepritomnost’, ako tomu bolo v pripade uz spominaného Anthropoidu, znamenal,
ze badatelia dlhodobo tazili zo svedectiev aktérov, ktorym sa podarilo prezit
svoju ucast’ v rezistencii a v povojnovom obdobi réznym spdsobom formovali
resp. deformovali smerovanie vyskumu o operaciach. Aj z tohto dovodu je vac-
Sina prac Ceskoslovenskej, resp. Ceskej a slovenskej historiografie o tejto téme
pisand z Ceskoslovenskej perspektivy. Podl'a doby svojho vzniku je nasledne
pritomna bud’ prehnana kritika ¢innosti ceskoslovenskych organov v Londyne,

2V stcasnosti existuje niekol’ko sprievodcov po stopach odboja. To sa tyka Specialnych
operacii, tak mézem spomentt’ napriklad SMEJKAL a PADEVET. Anthropoid. Priivodce.
Praha 2016.
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alebo dana kritika v neskorSom obdobi absentuje a dokonca aj jasné porusenia
vzajomnej dovery medzi spojencami, teda v tomto pripade Velkou Britaniou
a ceskoslovenskym exilom su prezentované ako pozitivne ¢iny chraniace neza-
vislost’ ¢eskoslovenskych spravodajskych Struktur. Nezavislost’, o ktorej likvida-
ciu Velka Britania a jej spravodajské sluzby nikdy neusilovali.?

V spominanej historickej spisbe aj z tohto dovodu prevazuje primarne na-
cionalisticky narativ opisovania spravodajskych misii, pricom SOE je zvicsa
pripisovana uloha len akéhosi ,,zasobovatel'a“ sabotaznym a spravodajskym ma-
terialom. Do istej miery tento pohl'ad kopiruje nazory predstavitel'ov II. odboru
MNO v Londyne, $pecificky plukovnika Frantiska Moravca.* Na druhej strane
anglosaski historici, ktori sa t¢émou SOE zaoberaju, asto opominaji jej ¢innost’
v Ceskoslovensku, resp. spominaji &asto len operaciu Anthropoid, pri¢om jed-
nym z dovodov je podl'a mojho nédzoru neznalost’ pramenov, resp. vystupov ces-
koslovenskej historiografie, nakol’ko v drvivej vacsine neovladaji jazyky nevy-
hnutné pre vyskum.

Ciel'om tejto Studie je analyzovat’ historiografiu Specidlnych operacii na Ces-
koslovenskom tzemi, identifikovat’ jej zasadné problémy a nacrtnit’ perspek-
tivy d’alSieho vyskumu. Sucasne poukazujem aj na interpretacné deficity, ktoré
ovplyviujui prezentovanie Specialnych operacii v ¢eskej a slovenskej historio-
grafii.

Jednym zo zékladnych problémov vyskumu aktivit britskych spravodajskych
sluzieb pocas druhej svetovej vojny na predmetnom tzemi su ideologické ob-
medzenia po februari 1948. Napriek rozsiahlej odbornej publikacnej ¢innosti
zameranej na dejiny druhej svetovej vojny a taktiez partizdnskych operacii sa
podobnym akcidm organizovanym v spolupraci so zapadnymi spojencami ne-
venovala zasadnejsia kritickd pozornost. Na ojedinelé pripady, ked” sa skimali
aktivity ceskoslovenskych agentov trénovanych v Spojenom kral'ovstve, sa spra-
vidla nazeralo cez ideologicku optiku diktovant potrebami komunistickej strany.
Ako zhrnul Jit{ Sole:

,udalosti z druhé svétové valky ... se zde staly predmétem zvlastné kon-
centrované snahy prokdazat absolutni spravnost politické linie KSC a ne-
udrzitelnost vseho, co bylo spojeno s cinnosti ceskoslovenské viady v Lon-

3 Pozri napr. SOLC. Po boku prezidenta: Frantisek Moravec a jeho zpravodajskd sluzba
ve svétle archivnich dokumentii. Praha 2007, s. 236.

4 Spomienky FrantiSka Moravca, ktoré vysli po jeho smrti a boli editované jeho dcérou, pred-
stavujt jeden zo zdrojov nepresnosti, ktoré ovplyvnili Cast’ badatel'ov pri skiimani proble-
matiky $pecidlnych operacii. Blizsie pozri MORAVEC. Spidn, jemuz nevérili. Toronto 1977,
resp. prvé vydanie, ktoré vyslo este skor, v anglickom jazyku: MORAVEC. Master of spies:
The memoirs of General Frantisek Moravec. New York 1975.
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dyné. Proto i zavery a hodnoceni zvlastnich vysadkovych operaci, pokud
k nim v omezené mire v literature dochazelo, byly vesmés nepriznive, ne-
objektivni a predpojate. Parasutisté Zvlastni skupiny D v nich byli hodno-
ceni jako nositelé burzodzni koncepce odboje, ve své podstate protilidové
a protindrodni... *°

Tento ideologicky ramec nebol len vonkajSou konstrukciou, ale mal hlboké
dosledky pre cely vyskum, pricom dochadzalo jednak k prehnanym zaverom ty-
kajucich sa planov II. odboru MNO v Londyne pre spravodajské aktivity v Ces-
koslovensku. R6znym fabuldciam a snaham dehonestovat’ zdmery zahrani¢ného
odboja do istej miery napomahal fakt, ze samotné dokumenty tykajuce sa priamo
planovania a operacnej ¢innosti vysadkov boli utajené, resp. pristupné len Casti
odbornej verejnosti. Tento fakt umozinoval priestor pre flagrantné porusovanie
pravidiel historického vyskumu, ako bolo napriklad vymyslanie si dokumentov
tykajticich sa vediicej ilohy komunistickej strany v odboji, ako to urobil Cestmir
Amort vo svojej publikacii Heydrichidda.’

Ciastoéna zmena vnimania &innosti vysadkov na uzemi Ceskoslovenska pri-
Sla v 60. rokoch. V ramci ¢innosti Vyboru pro dé€jiny protifasistického odboje,
na pdde ktorého posobili historici ako napr. Jifi Dolezal, Toman Brod, Ferdi-
nand Beer, Alena Hajkova alebo Vaclav Kural, sa poznanie o odbojovej ¢innosti
demokratického odboja Ciastocne posuvalo mimo ideologickych vod. Vysled-
ky prace tohto vyboru sa vSak dostali len k uzkemu okruhu citatelov, resp. do
kniznic vedeckych ustavov a institlicii a nie k Sirokej verejnosti.” Napriek tomu
je potrebné ocenit’ prinos tohto vyboru, pretoze v ramci prisne kontrolovaného
ideologického prostredia dokazal posunit’ poznanie smerom k vicsej objektivi-
te.

Spolocensko-politickd zmena v roku 1968, i ked’ nakratko, podnietila k pi-
saniu nielen odbornikov, ale aj priamych aktérov udalosti. Na stranky casopisov
Slovansky prehled a Historie a vojenstvi sa dostali spomienky plukovnika Fran-
tiska Hiekeho-Stoja a plukovnika Emila Strankmiillera.® Uvedené spomienky

5  SOLC. Cs. paradutisté ze Zapadu v literatute. In Historie a vojenstvi, 1990, ro¢. 39, &. 5,
s. 146-167.

6  AMORT. Heydrichiada. Praha 1965.
SOLC, Cs. parasutisté ze Zapadu v literatufe, s. 152.

8  HIEKE. Mé vzpominky z druhé svétové valky. In Historie a vojenstvi, 1968, ro¢. 17, €. 4,
s. 581-619; STRANKMULLER. O spolupraci ¢eskoslovenské a sovétské vojenské rozvédky
v Praze a Londyne. In Slovansky prehled, 1968, ro¢. 54, ¢. 1, s. 72-79. Neskor, uz po pade
komunizmu, boli publikované aj spomienky Oldficha Tichého. Blizsie pozri TICHY. Gene-
ralporucik v. v. Oldfich Tichy. Z paméti zpravodajce I. — poznamky k ¢innosti 2. oddéleni
a ke knize gen. Frant. Moravce. In Historie a vojenstvi, 1990, ro¢. 39, ¢. 4,s. 119-131; TICHY.
Generalporuc¢ik v. v. Oldfich Tichy. Z paméti zpravodajce II. — pozndmky k ¢innosti 2. od-
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boli nad’alej stale limitované, a to jednak charakterom ¢innosti ich autorov pocas
druhej svetovej vojny, na druhej strane stale pretrvavajicou diktatirou komunis-
tickej strany, a preto st pochopitelne iba fragmentom toho, o mohli pamétnici
poskytnut’. Spomienky, ktoré boli napisané az koncom 60. rokov a neskor zaro-
veil ukazuju d’alsi z limitov, ktory bol spojeny s nastupom komunistického rezi-
mu v Ceskoslovensku po februari 1948. Tym bola absencia spomienok I'udi, kto-
ri boli zapojeni do spravodajskej ¢innosti ¢eskoslovenskej rezistencie. Vacsina
z nich neposkytla svoje svedectvo, pretoze sa obavala opatovnych perzekicii zo
strany komunistického rezimu, nachadzala sa v exile, resp. ich svedectvo, ktoré
sa zachovalo, pochadza z vysluchov z 50. rokov’ a je poplatné dobe a brutdlnym
okolnostiam svojho vzniku. Kratke obdobie spolocenského uvolnenia v roku
1968 tak prinieslo aspon tieto spominané svedectva I'udi, ktori aspon ¢iastocne
boli pri planovani spravodajskych operacii do Ceskoslovenska.

Jednu z prelomovych prac tohto obdobia predstavuje publikacia Jozefa Jab-
lonického o Slovenskom narodnom povstani Z ilegality do povstania: Kapitoly
z obcianskeho odboja.'° Jablonicky vo svojom diele poskytuje nielen, na dant
dobu, ideologicky nezafarbeny pohl'ad na Slovenské narodné povstanie, ale nad-
vézuje aj na svoju predchadzajlicu pracu tykajucu sa odboja v Trnave a odchodu
trnavskej posadky do povstania.' Jablonického prinosom nie je len spracovanie
udalosti SNP a opis aktivit ob¢ianskeho odboja, ale aj to, Ze sa vo svojom diele
zaobera aj ¢innost'ou vysadku Manganese'? a Karas'> — teda dvomi operaciami,
ktoré boli pripravované prave v spolupraci s SOE vo Velkej Britanii. Tento pri-
stup do zna¢nej miery vystihuje formu spracovania neskorsich vysadkov z Vel-
kej Britanie do roku 1989. Cinnost’ vysadkov, resp. osudy agentov, ak boli vobec
spracované, tak povicsine v rameci SirSieho opisu odbojovej ¢innosti v regione,
resp. celkovom hodnoteni odboja, ¢asto v spojeni so SNP.

Jablonického praca je dolezita aj z metodologického hladiska, ked’Ze v nej
poukazal na limity, s ktorymi sa badatelia stretdvaju pri snahe zrekonstruovat’

déleni a ke knize gen. Frant. Moravce. In Historie a vojenstvi, 1991, ro¢. 40, ¢. 1, s. 122-140.

9  Mozem spomenut’ napriklad protokoly s hlavnym protagonistom vyberu buducich ¢s. agen-
tov: Protokol s brigadnym generdlom Karlom Paleckom. In Archiv bezpecnostnich slozek
(ABS), fond 305, sign. 305-707-2.

10 JABLONICKY, Jozef. Z ilegality do povstania: Kapitoly z obcianskeho odboja. Bratislava
1969.

11 JABLONICKY. Z ilegality do povstania. Banska Bystrica 2009, s. 345-383.

12 K vysadku Manganese pozri napr. POSCH. Stopy trnavského odboja v aktivitach vysadku

Manganese. In Trnava a SNP : protifasisticky odboj v Trnavskom kraji. Banska Bystrica
2019, s. 61-70.

13 Blizsie k vysadku Karas pozri napriklad pracu NEDBAL. Operace Karas: Zpravodajec
mjr. Jaroslav Kratky ve sluzbdach Ceskoslovenska za druhé svétové valky. Praha 2019.
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aktivity vysadkov, pri ktorych vicsina agentov zahynula. Jednym z prikladov je
uz spominany vysadok Manganese, ktoré¢ho clenovia pdsobili po vypuknuti SNP
ako radisti pre Jana Goliana a neskor pre Rudolfa Viesta a obsluhovali vysielac-
ku Marienka.'* Dvaja z tohto troj¢lenného vysadku boli zavrazdeni po potlaceni
povstania a prezil len Stefan Kosina, ktory po vojne poskytol tzv. likvidaénej
skupine, ktord vznikla na Ministerstve obrany, debriefing o operacnej Cinnosti
skupiny. Jablonicky poukazal na limity tykajuce sa pramennej bazy, ktora sa na-
chadza v tychto povojnovych vypovediach — Kosina mu totiz v sikromnom roz-
hovore prezradil, Ze vo svojom debriefingu zamlcal fakt, Ze v rozpore s rozkazmi
od nadriadenych navstivili rodicov jedného z nich. Tento fakt, ktory je I'udsky
pochopitel'ny, poukazuje na to, ze v pripade nedostatku pramenov a odkazanos-
ti na povojnové svedectva agentov je historik postaveny pred takmer nemozné
overenie informacii o operacnej ¢innosti.'”> Svoju ulohu pri skimani vysadku
Manganese mal aj ceskoslovensky exil. V roku 1976 v Toronte vysiel zbornik,
ktory zostavil Martin Kvetko a obsahoval spomienky na jedného z hlavnych spo-
lupracovnikov tohto vysadku — Vaclava Lavicku.'* Podobne ako v Kosinovom
pripade, ide o subjektivny pohlad, ktory nam poskytuje d’alsi diel do mozaiky
poznania o jednej z prvych spravodajskych skupin zo Zapadu pdsobiacich na
nasSom uzemi pocas druhej svetovej vojny.!”

Po invazii jednotieck VarSavskej zmluvy sa zaujem historikov o vyskum ak-
tivit Il. odboru Ministerstva narodnej obrany zna¢ne obmedzil. Cast’ badatel'ov
nemohla publikovat’, ako prave spominany Jablonicky ¢i Vilém Prec¢an.'® Znac-
na cast’ historikov sa rozhodla preorientovat’ svoje vyskumné zameranie, resp.
povolit’ cenzorské zasahy vo svojich publikaciach ¢i participovat’ na ohybani
vyskumnych zaverov v prospech komunistického rezimu,' ¢im sa zniZovala

14 Blizsie k odoslanym depesiam pozri Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv,
fond ¢&. 37 — Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby, signatiira 37-103-3, Odoslané depese
radiostanice Marienka.

15 Stadia Jozefa Jablonického o vysadku Manganese, vysla v samizdate Historické studie
12, 1989, sv. 26. Je zaujimavé, ze v novSom vydani Jablonického samizdatovych prac sa
tidaj o Kosinovi nenachédza. Pozri: JABLONICKY. Fragmenty o historii. Bratislava 2009,
s. 55-62.

16 LAVICKA. Stretnutie a spolupraca so skupinou Manganese. In KVETKO, ed. Zbornik tivah
o Slovenskom narodnom povstani. Toronto 1976, s. 201-208.

17 Uplne prvym vysadkom bola skupina Zinc, ktora vinou navigacnej chyby bola vysadena
v marci 1942 pri Gbeloch na Slovensku. Naviga¢na chyba a nasledne d’alSie udalosti predzna-
menali tragicky koniec tejto operacie.

18 Precan vo svojej monumentalnej zbierke dokumentov k SNP publikoval aj texty tykajuce
sa Cinnosti spominanych vysadkov na povstaleckom tizemi. PRECAN. Slovenské ndrodné
povstanie: Dokumenty. Bratislava 1965.

19 Ako ukazkovy priklad navratu k deformovanému vykladu dejin odboja a SNP je mozné
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kvalita samotnych textov a spochybniovali sa dovtedy dosiahnuté vedecké po-
znatky. Hodnotenie vysadkov organizovanych vo Velkej Britanii, resp. zapadné-
ho odboja sa v§ak uz nevratilo k negativinym az urdzlivym tvrdeniam z 50. rokov.
V obdobi normalizaéného Ceskoslovenska prilo k istej tematickej zmene, ked’
dokonca jeden z najznamejsich agentov a jeho zivotny pribeh bol prezentovany
mladezi ako vzor — do stcasnosti jediny zivotopis Jozefa Gabcika, i ked’ v po-
dobe literatary faktu, vySiel vo vydavatel'stve Mladé leta a bol urceny SirSej
verejnosti. I ked” kniha Kto ste Jozef Gabcik® nepredstavuje klasicka historio-
grafickll pracu, doba jej vzniku a charakter publikacie predstavuje zaujimavy
vstup do spisby o Specialnych operaciach a do istej miery aj prezentuje to, €o je
dodnes primarne sucast'ou vyskumu ohl'adne ¢innosti spravodajskych sluzieb na
nasom uzemi poc¢as druhej svetovej vojny — ststredenie sa na jednotlivé persony,
resp. operacie a absencia skiimania SirSieho kontextu v ramci celkovej spravo-
dajskej stratégie Spojencov, ak nie priamo v celej Eurdpe, tak aspoil v priestore
strednej a vychodnej Europy. Kniha Kto ste Jozef Gabcik od publicistu Milana
Varsika zaroven polozila zaklad pre vznik rdznych mytov tykajtcich sa operacie
Anthropoid a zivota Jozefa Gabcika v rodnej obci. Na rozdiel od Amorta a jeho
vyfabulovanych dokumentov k heydrichiade sa vsak pravdepodobne nejednalo
o umysel, ale o limity spojené s moznostami vyskumu. Okrem réznych emotiv-
nych zobrazeni z Gab¢ikovho zivota, ktoré vychadzali zo spomienok obyvatel'ov
Poluvsia na Jozefa Gabcika a jeho blizkych, obsahovala aj Standardnu rovinu
tykajucu sa znicenia dediny Lidice.?! Zodpovednost a vinu za jej deStrukciu
a zavrazdenie civilného obyvatel'stva komunistickd propaganda casto pripiso-
vala prave atentatnikom na Heydricha, resp. londynskemu vedeniu, ¢im vlastne
preberala nacisticku propagandu z obdobia druhej svetovej vojny. Diskusia o Li-
diciach je do dneSnych dni casta a pri skimani operacie Anthropoid sa historik
nevyhnutne stretne s otdzkou o pocte obeti z obdobia tzv. druhej heydrichia-
dy a do¢asného paralyzovania odboja v Protektorate Cechy a Morava. Realitou
vsak zostava, ze Reinhard Heydrich bol legitimnym vojenskym cielom a nacis-
tické represie boli sucastou nemeckej psychologickej vojny, ktorej ciel'om bolo

uviest’ dielo Miroslava Kropildka o SNP. Pozri KROPILAK. Slovenské ndrodné povstanie.
Bratislava 1974.

20 VARSIK. K1o ste, Jozef Gabcik. Bratislava 1972.

21 Znajnovsich publikacii k téme pozri KYNCL. Lidice: zrozeni symbolu. Praha 2016; HEDLO-
VA, ed. Stavime nové Lidice. Lidice 2017. Kynclova publikacia vyvolala zaujimavi diskusiu
o Lidiciach v rimci eskej historickej obce. Reakciu pozri napriklad: SUSTEK. Lidice — his-
toricky symbol a skutecnost. Ke kritice a interpretaci pramenti z doby okupace. In Prazsky
sbornik historicky, 2017, zv. 45, s. 373-405; KYNCL. Zapomenut je ten, jehoz jméno je zapo-
menuto. Zidovska obét’ z Lidic Stépanka Mikesova. In Casopis Matice moravské Brno, 2021,
ro¢. 140, ¢. 1,s. 123-192.
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zlomit’ odpor ochrannej zony okolo atentatnikov, ktoru tvorili prislusnici doma-
ceho odboja, primarne zo sokolského hnutia. Vrazdenie civilného obyvatel'stva
za tymto ucelom bolo vojnovym zlo¢inom a zodpovednost’ zan maju jeho vy-
konévatelia, teda nacistické Nemecko a ich predstavitelia v Protektorate Cechy
a Morava. Dal§im z ciel'ov nacistickej okupa¢nej moci totiz bolo, aby takymito
brutalnymi zasahmi zabranili ochote domaceho obyvatel'stva spolupracovat’ s uz
nasadenymi agentmi v Protektorate, ale aj s tymi, ktori mali prist' v neskorsich
fazach konfliktu. Informacie tykajuce sa Lidic uvadzam v tomto texte aj z dovo-
du, ze v normaliza¢nom obdobi bol prave Anthropoid jednou z operacii, ktoré
sa spominali. Vzhl'adom na vyznam operacie a zasahy voci civilnému obyvatel’-
stvu ¢i propagandistickému vyuZitiu vybudovania tzv. Novych Lidic totiz nebolo
mozné vynechat’ tito operaciu. Roky komunistickej diktatiry nepredstavuju je-
den monolit, a preto aj stru¢né vystupy tykajuce sa Specialnych operacii a kvalita
ich spracovania sa vyvijali. Podobne ako pri Slovenskom nadrodnom povstani sa
da pouzit’ del’ba, ktort Jozef Jablonicky zaviedol vo svojom vnimani povstania
a ktora sa tyka troch vyrazne odliSnych period:

., Prvé obdobie (1949 — 1962) sa vyznacovalo dogmatdrskymi deforma-
ciami a falsovanim historie SNP. Druhé obdobie (1963 — 1969) bolo tvo-
rivé a plodné, s vyraznou snahou o historicku pravdu. Tretie obdobie
(1970 — 1980) poznacila tzv. normalizacia s novou podobou deformova-
neho vykladu, s pouzitim mocenskych zdasahov pri usmernovani historio-
grafie a pri umlcéovani nepohodinych historikov. “*

Publikaciou, ktord zasadne ovplyvnila rezimnych historikov pri nazerani na
SNP a tym aj na Gcast’ britskych spravodajcov v iom, bola spomienkova praca
Gustava Huséka. Jeho Svedectvo o Slovenskom ndarodnom povstani® tak zasadne
ovplyvnilo vyvoj historiografie tykajucej sa aj $pecialnych operacii na sloven-
skom tizemi. V priebehu 80. rokov sa situacia tykajlica sa spracovania ¢innosti
agentov v ramci historiografie do istej miery stabilizovala a v historiografii sa
objavovali informacie aj o prislusnikoch spravodajskych operacii zo Zapadu.
Vyklad o ich ¢innosti v§ak bol aj nad’alej deformovany, a to najmé podl'a toho,
o akt personu islo. Vo Vojenskych déjinach Ceskoslovenska sa napriklad uva-
dzalo:

,,pouze néekolik dni po dubnové poradé SNR s podplukovnikem Golianem
zacaly intriky z Londyna vedené snahou, aby do vojenskych zaleZitosti
nemohl zasahovat kromé prezidenta Benese a emigracni viady v Londyné

22 JABLONICKY. Glosy o historiografii SNP: zneuzivanie a falSovanie dejin SNP. Bratislava
1994, s. 13.
23 HUSAK. Svedectvo o Slovenskom ndrodnom povstani. Bratislava 1965.
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nikdo jiny. Mnoho problémui zde zpiisobil exponent Londyna kapitan Krat-
ky, ktery byl vyslan z Anglie jako zpravodajsky diistojnik. Ve spojeni s pro-
benesovskou Srobdarovou skupinou, kterd ziistala mimo SNR, vystupoval
temer jako zplnomocnény ministr, pletl se do vsech véci a zejména intri-
kdnsky informoval Londyn “.**

Jaroslav Kratky bol, ako je vidiet’ z citovaného zdroja, komunistami vnima-
ny stale negativne vzhl'adom na jeho ¢innost’ na povstaleckom tizemi — ktorou
bolo informovat Struktury londynskeho exilu o situacii na povstaleckom uzemi.
Citované hodnotenie nebolo ojedinelé, nakol'ko aj v 5. zvdzku Dejin SNP, ktory
bol pripraveny vo forme slovnikovej encyklopédie tykajiice sa postav v SNP
a odboja, sa o lom uvadzalo:

,,Stal plne v sluzbach ideologie a politiky burz. cechoslovakizmu a ¢s. via-
dy v Londyne. Vyvinul rozsiahlu spravodajsku cinnost, niekolkymi kandal-
mi, najmd tajnou vysielackou Vit podaval tendencné a skreslujice spravy
o situdcii na Slov. “%

Vzhladom na to, Ze predchadzajuci autori, ako bol Precan ¢i Jablonicky, po-
sunuli poznanie okrem in¢ho aj o spravodajskych operaciach, tak tie, ktorym sa
podrobnejsie venovali, rezim a jemu poplatni historici neopominali. Ina situacia
platila pre tych, ktori po komunistickom prevrate opatovne isli do odboja, ten-
tokrat protikomunistického — v tomto pripade mézem spomentt’ vysadok Cou-
rier-5* a jeho velitel'a Imricha Erdsa. Ten po svojom odchode do exilu po komu-
nistickom prevrate cvi€il v zahrani¢i tzv. agentov chodcov?’ a participoval na ich
vysielani do Ceskoslovenska. O &inoch tohto velitel'a spravodajského vysadku,
ktory bol tvoreny byvalymi prislusnikmi 'udackej armady, oficidlna komunis-
ticka historiografia ml¢ala. Pre neskorSie spracovania dejin Specialnych operacii
v Ceskoslovensku pocas druhej svetovej vojny boli vak aj normalizaéné roky,
so vSetkymi svojimi limitmi, vel'mi dolezité. Napriek tomu, Ze znac¢na Cast’ ofi-
cialnej komunistickej historiografie pokraovala v nastavenom smere krivenia
vykladu dejin rezistencie, ast’ autorov, ktori sa téme venovali v nasledujicom
obdobi, v ¢ase normalizacie nadviazali kontakty s aktérmi samotnych operacii.

24 PROCHAZKA et al. Vojenské déjiny Ceskoslovenska IV, dil. Praha 1988, s. 443-444.

25 PLEVZA, et al. Dejiny Slovenského narodného povstania 1944 — 5. zvizok — Encyklopédia
odboja a SNP. Bratislava 1984, s. 255.

26 K ginnosti a osudu vysadku pozri ZUDOVA-LESKOVA. Ceskoslovensky vysadok Courier
5. In Soudobé déjiny, 2001, ro¢. 8, €. 4, s. 718-731; POSCH. Neoby¢ajny pribeh Imricha Eré-
sa — zo slovenskej armady do odboja. In Tisovi poza chrbat : pribehy odporu voci ludackemu
rezimu.Bratislava 2020, s. 249-262.

27 K problematike agentov chodcov pozri PEJCOCH a TOMEK. Agenti — chodci na popravisti:
Kuryri zapadnich zpravodajskych sluzeb, popraveni v letech 1949—1958. Praha 2010.
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Postupom ¢asu a v priebehu rokov si ziskali doveru byvalych agentov, ktori osta-
li napriek perzekiiciam zit' v Ceskoslovensku a ti im poskytli informacie tykaju-
ce sa ich ¢innosti v zahraniénych armadach, Specialneho vycviku, ale aj detailov
ich opera¢nej ¢innosti, ak boli nasadeni. Tito badatelia ako Jaroslav Cvandara,
Jifi Solc, Zden&k Jelinek, ale aj autori literatury faktu zaroveii narazali na mnohé
nepresnosti, ktoré boli pritomné v komunistickej historickej spisbe a dostali sa aj
do uz spominanych Vojenskych déjin Ceskoslovenska. Najznamej$ou udalostou
je spor publicistu Miroslava Ivanova s Ladislavom Vankom, personou, ktora sa
prezentovala ako odbojar, ktory mal priamy kontakt s odbojom a ¢lenmi vysadku
Anthropoid a v povojnovom obdobi patril medzi jedného z mala, ktory prezil
a poskytoval rozne fabulécie tykajice sa atentatu na Heydricha. V roku 1987,
teda uz v obdobi perestrojky, prislo k zaujimavému sporu, ked’ Miroslav Ivanov
reagoval na Vankove vymysly tykajice sa Anthropoidu, ¢o viedlo az k sidnemu
sporu medzi Ivanovom a Vanikom. Najnovsi stav poznania potvrdil podozrenia,
ktoré mali viaceri badatelia ohl'adne Ladislava Vanka uz v danom obdobi. Vanek
spolupracoval so Statnou bezpeénostou, ale ako odbojér po svojom zatknuti spo-
lupracoval s gestapom a po vojne tak bol pomerne l'ahko vydieratelny komu-
nistickymi bezpecnostnymi silami. V nasledujicich desatroc¢iach po skonceni
vojny fabuloval a do velkej miery formoval aj diskurz tykajuci sa tzv. prvej viny
vysadkov do Ceskoslovenska.”® Ako po neznej revolucii a pAde komunistického
rezimu sumarizoval Jifi Solc, tak ku koncu 80. rokov sa historiografia vyjadro-
vala o vysadkoch takto:

., 1. Sporadicky prizndva na okraji zkoumanych procesii rozvoje domdaciho
odboje a existenci vysadkit Zvlastni skupiny D. Zejména u prvni operacni
viny a predevsim v souvislosti s atentatem na R. Heydricha ocenuje od-
vahu, statecnost a smysl pro vojenskou povinnost ceskoslovenskych para-
Sutistit. 2. V porovnani s obdobnymi vysadky ze SSSR zvelicuje neuspéchy
parasutistit z Anglie a zamlcuje prohry druhych ... 3. Oprostila se od hru-
bych urazek a insinuaci na adresu parasutistit z Anglie, ale ponechala si
i naddale zaujatost a predpojatost. Uméle vytvari ,neuspéchy ' (napr. malé
dodavky zbrani, ty zvelicuje a verejnosti zatajuje priciny skutecnych uda-
losti). *%*

Fabulacie Ladislava Vanka do velkej miery ovplyvnili aj historikov, ktori sa
venovali vyskumu SOE a jej aktivit v eurépskom priestore. Treba vSak zdoraz-

28 ZACEK. Akce ,Profesor: Ladislav Vandk a Statni bezpenost: pokus o rekonstrukci.
In Pameét a déjiny, 2012, ro€. 6, €. 2, s. 67.

29 SOLC. Cs. parautisté ze Zapadu v literatuie. In Historie a vojenstvi, 1990, ro¢. 39, &. 5.
s. 156.
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nit, ze Ceskoslovensko predstavovalo, vynimajuc atentat na Heydricha, priestor
s minimalnym zaujmom. V publikaciach o celkovej ¢innosti SOE sa prevazne
uvadza atentat na Heydricha, aj to Casto s nepresnymi informaciami pochadza-
jucimi zo 60. — 70. rokov, ktoré su spravidla prebrané z diel autora literatury
faktu Miroslava Ivanova.’® Britski autori tieto ¢asto chybné udaje od seba na-
vzajom preberali/ju bez kontroly primarnych dokumentov, o pravdepodobne
vychadza z uz spominanej neznalosti ¢eského a slovenského jazyka. Aj preto
je v zahrani¢nej literatire mozné sa dodnes stretnut’ s nespravnymi tvrdenia-
mi, napr. o Ucasti Josefa Valcika pri atentate na Heydricha.’! Délezitym prispev-
kom anglosaskych historikov k Ceskej a slovenskej historiografii v§ak nie je sa-
motné spracovanie ¢innosti SOE v Ceskoslovensku, ale vysvetlenie okolnosti
vzniku a ¢innosti tejto organizacie pocas druhej svetovej vojny. Z tohto dovodu
st dolezité prace Michaela Richarda Daniela Foota,*? Nigela Westa,** Wiliama
Mackenzieho** ¢i Davida Stafforda, pretoze poskytuju celkovy obraz o ¢innosti
organizacie. David Stafford sa vo svojom diele Britain and European Resistance
1940—1945% zaobera aj Ceskoslovenskom, pri¢om poukazuje na $pecifické po-
stavenie pol'skych a ¢eskoslovenskych spravodajcov po porazke Franctzska na
jar 1940. Priamo Ceskoslovenskom a jeho spolupracou s SOE sa v neskor§om
obdobi zaoberal Martin D. Brown.* Predmetna $tadia je vSak skor uvodom do
problematiky pre britského Citatel'a nez plnohodnotnou analyzou vzt'ahu me-
dzi dvomi spravodajskymi sluzbami. Zaujimavym prinosom, ktory poskytuje
dnesnému badatel'ovi isty vhl'ad do myslenia britskych spravodajcov, predstavu-
ju tzv. oficidlne historie. Vznikli v ¢ase tesne po druhej svetovej vojne a predsta-
vuju tak, nie objektivny ¢i aspon Standardizovany vyskumny vystup, ale subjek-

30 Napriklad z diela IVANOV. Target: Heydrich. New York 1974.

31 MACDONALD. The assassination of Reinhard Heydrich: true story behind operation
Anthropoid. Edinburgh 2017, s. 203.

32 Michal Foot patril medzi najvyznamnejSich historikov venujtcich sa problematike S$pe-
cidlnych operacii v Europe pocas druhej svetovej vojny. Svoj vyskum sustredil primarne na
priestor zapadnej Eurdpy. Spracoval vsak aj syntézu o celkovej ¢innosti SOE, kde sa venuje,
aviak len na pér stranach, aj Ceskoslovensku. Blizsie pozri FOOT. SOE: The Special Opera-
tions Executive 1940-1946. London 1984, s. 199-203.

33 WEST. Secret War: The story of SOE Britain’s Wartime Sabotage Organisation. London
1992.

34 MACKENZIE. The Secret History of S.O.E.: Special Operations Executive 1940—1945. Lon-
don 2000.

35 STAFFORD. Britain and European Resistance 1940—1945: A survey of the Special Opera-
tions Executive. London 1980.

36  BROWN. Setting Europe ablaze? The Special Operations Executive’s (SOE) attempts to
foster resistance in Central Europe. In LASZLO, ed. Resistance, Rebellion and Revolution in
Hungary and Central Europe. London 2008, s. 145-158.
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tivnu prezentaciu zo strany britskych spravodajcov z obdobia tesne po skonceni
druhej svetovej vojny, ¢o vsak predstavuje zaujimavy vyskumny material.

Situacia tykajtca sa spravodajskych operacii na izemi byvalého Ceskoslo-
venska sa zasadne zmenila po neznej revolucii a pade komunistického rezimu.
Okrem obnovenej slobody pisania prislo v 90. rokoch k definitivnemu rozdele-
niu historiografii $pecialnych operacii a odboja. Tento proces zacal eSte pred roz-
padom republiky, ale zanikom Ceskoslovenska sa zisadnym spdsobom urychlil.
V ramci Ceskej historiografie sa vytvoril pomerne silny prad historikov, ktori
nad’alej skumali jednotlivé operacie, pricom casto iSlo prave o tych badatel'ov
a historikov, ktori sa stretavali s agentmi eSte v obdobi normalizacie a v slobod-
nych podmienkach mohli konéene publikovat’ svoje vystupy.’” V tomto obdobi
vysli mnohé prelomové publikacie, ktoré sa tykali Zvlastneho oddelenia D, ale
aj jednotlivych operacii ¢i nacistického bezpecnostného aparatu. Zaujem o Spe-
cidlne operacie v ramci Ceskej historiografie je vidiet’ aj dodnes, ked’Ze téme sa
uz venuje druha generacia historikov,* ktora nad’alej postva hranice poznania.
V stcasnosti tak vd’aka vyskumu ceskych historikov a historiciek podrobnejsie
pozname technickl vybavenost’ spravodajskych desantov,” priebeh vycviku*
a osud casti z nich po skonceni bojov druhej svetovej vojny a nastupe komunis-
tickej diktatary.*!

37 Pozri napriklad JELINEK. Operace Silver A. Praha 1992; JELINEK. Operace Glucinium I.
In Historie a vojenstvi, 1990, ro€. 39, €. 6, s. 52-81, resp. JELINEK. Operace Glucinium . In
Historie a vojenstvi, 1991, ro¢. 40, ¢. 1, s. 77-105; SLADEK. Pfichdzeli z nebe. Praha 1993.

38 Ide napriklad o diela autorov ako Pavel Kreisinger, Milan Vyhlidal a Jiti Plachy. Blizsie pozri
KREISINGER. Brigadni general Josef Bartik: zpravodajsky diistojnik a ucastnik prvniho
i druhého ceskoslovenského odboje. Praha 2011; KREISINGER. Major Alois Frank: Czecho-
slovak Intelligence Officer and His Associates in Neutral Netherlands (1939-1940). In Vo-
Jjenska historia, 2025, roc. 29, ¢. 3, s. 51-92; KREISINGER. Britsky zpravodajsky distojnik
Harold Gibson a ¢eskoslovenska vojenska zpravodajska sluzba. In BINAR a kol. Ozbrojené
sily a ceskoslovensky stat. Brno 2020, s. 137-150; VYHLIDAL. Vojensti zpravodajci pro-
ti nacistické okupaci: Odbojova skupina Tri konselé. Praha 2022; VYHLIDAL. Vyzvédné
stiedisko I Praha a jeho nastupci (1936-1939). Ptispévek k fungovani ¢eskoslovenské vojen-
ské zpravodajské sluzby pied druhou svétovou valkou. In Vojenska historia, 2025, roc. 29,
s. 7-28; PLACHY, ed. VysadkdFi v tylu nepritele: ceskoslovenskd sekce SOE 1940—1945.
Praha 2025.

39 Technické parametre a fungovanie radiovych vysielacov sa stali predmetom vyskumu Vitéz-
slava Hanéka, ktory upriamil pozornost’ badatel'ov aj na otazku radiovych protihier zo strany
nemeckych bezpeénostnych zloziek. Blizsie pozri: HANAK. Muzi a rddiostanice tajné vilky.
Dvir Kralové nad Labem 2002.

40 Pre uspech aktivit nasadenych agentov bola nevyhnutna ich priprava. Na tuto tému sa prvotne
zameral Jiti Solc vo svojej publikacii SOLC. 4 zpivali jsme Tipperary: Vycvik a nasazeni ¢s.
vysadkarit z Anglie na vizemi Protektordtu za Il.s.v. Praha 1993. Tému vo svojom vyskume
rozvinula Marie Matti§t vo svojej praci MATUSU. Muzi pro specidlni operace. Praha 2005.

41 Ich osudy, a to akym spdsobom ich perzekvoval komunisticky rezim, skimal Jifi Plachy vo
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Faktom vsak zostava, ze mnohé vystupy maju pomerne jednoznacny a vyluc-
ne pozitivny charakter, priCom, ako som uz spomenul v uvode tejto Stadie, chyba
kritické spracovanie ¢innosti FrantiSka Moravca a jeho podriadenych. Okrem
Solcovej publikacie Bylo malo muzi,*” ktora zosumarizovala ¢innost’ vysadkov,
dodnes chyba celkové spracovanie vsetkych vysadkov a aktérov tychto operacii.
Solc tato tému spracoval do hibky a poukazal okrem iného aj na socidlne pozadie
aktérov, resp. na idey, na zéklade ktorych sa rozhodli zapojit’ nielen do rezisten-
cie, ale aj do operacii, ktor¢, parafrazujuc nedavnu knihu rozhovorov s tymito
agentmi, ,, nemali prezit*.*

V drvivej vécsine textov tykajlcich sa Specialnych operacii sleduju autori
a autorky opera¢ni ¢innost’ primarne na uzemi Protektoratu Cechy a Morava,
pricom v Ceskej historiografii absentuje rozsiahlejSie spracovanie aj vysadkov
do Sudet, ktoré boli personalne obsadené antifasisticky zmysl'ajicimi sudetsky-
mi Nemcami, ako napriklad vysadok Albert z jari 1944. Operacie na Slovensku
z findlnej fazy druhej svetovej vojny su spracované len Castou autorov ako je
Zlatica Zudova-Leskova. Tieto formy spracovania je mozné charakterizovat’ ako
sustredené na ,,Cesky narodny pribeh®, resp. ,,Cesky odboj*, kde su prislusnici
vysadkov vykresl'ovany Castokrat v dvoch extrémnych rovinach — ako ukazky
,hrdinov bez bazne a hany*, ako napriklad v pripade Oldticha Pechala, velitel'a
vysadku Zinc, ktory bol muceny gestapom a nacisti mu v snahe zlomit’ ho za-
vrazdili rodinu a napokon aj jeho samotného.* V Pechalovom pripade sa zdo-
raziuju primarne tieto skuto¢nosti, ktoré su bezpochyby spojené s obrovskou
I'udskou obetou, ktorti so sebou prinasalo nasadenie do tychto akcii. Menej sa
vsak uz spominand, ze Pechal ako velitel’ vysadku Zinc de facto zlyhal: porusil
jedno z hlavnych pravidiel konSpiracie a navstivil svojich blizkych a rozpustil
vysadok, ¢im minimalne jedného agenta dostal do kritickej situacie. Ten vo svo-
jej naivite napokon problém vyriesil prihlasenim sa na cudzineckom oddeleni

svojej monografii PLACHY. Horsi nez doba vilky: Osudy parasutistii z Velké Briténie v po-
tnorovem Ceskoslovensku. Cheb 2014.

42 SOLC. Bylo mdlo muzii: Ceskoslovensti parasutisté na zapadni fronté za druhé svétové vilky.
Praha 1990. Dalej pozri: SOLC. Podpalte Ceskoslovensko: Kapitoly z historie ceskosloven-
ského zahranicného a domdciho odboje (1939—1945). Praha 2005; SOLC. Po boku prezi-
denta: Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba v svétle archivnicj dokumentii. Praha
2007(prvé vydanie knihy bolo v roku 1994); SOLC. Pfijdeme za svitani: Diverze v nere-
gulérni vilce ceskoslovenského odboje v letech 1939—1945. Praha 2005. Na Solcovu dielo
o Frantiskovi Moravcovi reagoval kritickou recenziou Stanislav Kokoska. Blizsie pozri KO-
KOSKA. Moravcova zpravodajsk sluzba bez legend? In Historie a vojenstvi, 1994, ro¢. 43,
¢.6,s. 171-178.

43 GALIS. Nemeéli jsme prezit. Ceské Budgjovice 2024

44 NEDBAL. Vojdk, viastenec a narodni hrdina Stabni kapitan péchoty Oldrich Pechal. Vieso-
vice 2007.
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protektoratnej policie, odkial’ bol nasledne presunuty na gestapo.*® Na druhej
strane zobrazovanie agentov, ktori zlyhali, stali sa aktivnymi konfidentmi ges-
tapa a sposobili znacné straty v radoch domaceho odboja, je zamerané prave na
tato Cast’ ich Zivota, pric¢om protipélom spominaného Pechala je Karel Curda,
&len vysadku Out Distance. Curda, rovnako ako Pechal porusil zasady konspira-
cie a po atentate na Heydricha prerusil kontakt s ostatnymi agentmi a domacim
odbojom a ukryl sa u svojej rodiny, kde sa nasledne zlomil a dobrovolne Siel
vypovedat’ na gestapo. Pri Curdovej ¢innosti sa pozornost’ ststred’uje hlavne na
udalosti z jina 1942, ked’ zradil, vypovedal na gestape a zavinil smrt’ niekol’kych
stoviek odbojarov. Pri spracovavani osudu Karla Curdu* je ¢asto opominana ta
Cast’ jeho zivota, ktora predchadzala jeho zlyhaniu a naslednej zrade — teda dob-
rovolny odchod do exilu, Gi€ast’ v zahrani¢nej armade vo Francuzsku a Velkej
Britanii a dobrovol'né prihlasenie sa do Specialnych operacii. Neslo tak o agen-
ta gestapa, ktory by bol vyslany do zahrani¢nej armady.”’ Zradcom sa stal aj
v désledku uspesnej psychologickej vojny gestapa a zrada ani sposobenie strat
odboju nebola jeho intencia, ked’ odchadzal do exilu, resp. spét’ do Protektoratu
Cechy a Morava. Analytickejsie spracovanie tychto problematickych operécii,
ktoré by vysvetlovali zlyhania ¢i uz agentov, alebo spravodajcov v Londyne,
dodnes absentuje a prevazuje kult budovania hrdinov odboja a ¢asté prezento-
vanie odbojarov ako predstavitelov majority.*® Podobne ako v d’al$ich okupo-
vanych krajinach Eurdpy bol vSak odboj, hlavne v prvych rokoch vojny, vecou
radikalnej mensiny, ktord bojovala s nacistickym Nemeckom aj v Case, ked’ de

45 K osudu Viliama Gerika pozri POSCH. ,,A vérni ne-zistali...“ Operacna ¢innost’ parasutistov
a konfidentov gestapa Viliama Gerika a Karla Curdu. In Slovensko a Eurépa medzi demo-
kraciou a totalitou : kapitoly z dejin 20. storocia k jubileu Bohumily Ferencuhovej. Bratislava
2017, s. 165-173; LEIKERT. Viliam Gérik: O milost som sa nedoprosoval. Bratislava 2025.

46 K jeho osudu pozri napr. PLACHY. Celnik Karel Curda. In Historie a vojenstvi, 2021, ro¢. 70,
¢.2,s. 13-139.

47 Gestapo bolo v tomto smere pomerne aktivne, pricom jednym z najznamejsich takychto agen-
tov bol Augustin Pfeudil, ktory neskér pdsobil ako konfident gestapa v Protektorate Cechy
a Morava a okrem iného bol nasadeny aj proti spominanému Viliamovi Gerikovi. BliZsie
k Pteucilovi pozri: NEMECKOVA a NEMECEK. Prototyp zrady: Zivotni piibeh Augustina
Preucila. Praha 2015. K téme d’alej pozri napr. KREISINGER. Personalni obsazeni tzv. pro-
tiparaSutistického podreferatu IV 2b prazské tidici tfadovny gestapa v letech 1943—-1945. Po-
kus o rekonstrukci na zakladé vypovédi hlavniho desifranta podreferatu IV 2b Karla Schnab-
la a dalSich prament. In Historica Olomucensia Sv. 45, 2013, s. 169-203, resp. VAJSKEBR
a ZUMR. Gestapo: Velitelsky sbor tajné statni policie v Protektordtu Cechy a Morava. Praha
2024.

48 Jednym z prikladov, ked’ su ¢iny odbojarov a s nim spojené represie prezentované ako €in ce-
lej spoloénosti, je napriklad dielo Vojtecha Sustka, ktory okrem monumentalnej edicie doku-
mentov o atentate na Reinharda Heydricha publikoval pracu SUSTEK. Atentdt na Heydricha
a nasledny teror proti Cechiim. Praha 2025. Pre porovnanie pozri MAJEWSKI. Jenom at si
nemysli, Ze jsme kolaboranti: Protektordat Cechy a Morava 1939—1945. Praha 2025.

582



Martin Posch Historiografia Specialnych operacii z Velkej Britanie

facto vitazilo na vsetkych frontoch (okrem Bitky o Britaniu). Masovou zalezitos-

tou sa odboj stal skor v poslednych mesiacoch, pripadne diioch druhej svetove;j
vojny. Pri porovnani Ceskej a slovenskej historiografie tykajicej sa Specialnych
operacii na Ceskoslovenskom tuzemi pocas druhej svetovej vojny treba uviest’
aj to, ze niektorych autorov a autorky by bolo vhodné zaradit’ k reprezentantom
oboch tychto smerov. Ako priklad mézem spomenut’ Zlaticu Zudovu-Leskovu,
ktora uz zaciatkom 90. rokov vydala, spolu s inymi autormi, publikaciu tykajicu
sa spojeneckych misii na povstaleckom tizemi* a v nasledujtcich rokoch sa ve-
novala — na rozdiel od vacsiny ¢eskej historickej obce venujlicej sa Specialnym
operaciam — aj spravodajskym operaciam, ktoré¢ sa odohrali na Slovensku.*

V slovenskej historiografii je situacia zna¢ne odlisna od tej Ceskej, pricom je
nutné priznat’, Ze v ramci nej neexistuje Sirsi zdujem o Cinnost’ SOE, resp. inych
britskych tajnych sluzieb na ¢eskoslovenskom uizemi pocas druhej svetovej voj-
ny. Tento fakt predstavuje zasadny rozdiel medzi ceskou a slovenskou historio-
grafiou. Kym v Cechéch sa vytvorila kontinudlna vyskumna tradicia generujica
nové poznatky, na Slovensku sa téma Specidlnych operacii redukovala na nie-
kol’ko epizod priamo spojenych so SNP,! resp. s pripominanim Jozefa Gabcika
a prostrednictvom neho operacie Anthropoid. Zaroven vSak dochadza k zauji-
mavym interpretaciam, ked’ sa Gab¢ikov osud nepriamo pouziva ako obhajoba
I'udackeho rezimu na Slovensku. Robert Letz napriklad uvadza: ,,Je zaujimaveé,
no pre rozdielne pomery v Protektordate Cechy a Morava a na Slovensku pri-
znacné, ze rodinu J. Kubisa vyvrazdili, no rodina J. Gabcika Zijuca na Slovensku
ostala od represii usetrend.** Toto tvrdenie ilustruje neznalost’ problematiky

49 ZUDOVA-LESKOVA a kol. Spojenecké misie. Banska Bystrica 1990.

50 ZUDOVA-LESKOVA. Sprava pplk. H. M. Threlfalla z rozhovoru s generdlom Golianom
7. 10. 1944. In Historie a vojenstvi, 1996, rog. 45, &.3, s. 125-138; ZUDOVA-LESKOVA.
Ceskoslovensky vysadok Courier 5. In Soudobé déjiny, 2001, roé. 8, &. 4,s. 718-731.

51 Uloha SOE sa &iasto&ne spomina aj v STANISLAV. Silociary pomoci SNP a zdpadni spojenci.
Banska Bystrica 2016 ; STANISLAV. SNP 1944 — sucast’ europskej antifasistickej rezisten-
cie v rokoch II. sv. vojny. In SYRNY, ed. Varsavské povstanie a Slovenské nérodné povsta-
nie — paralely a rozdiely. Banska Bystrica 2009, s. 19-43; UHRIK. Niektoré obmedzenia, kto-
1é ovplyvnili VarSavské a slovenské povstanie. In SYRNY, ed. Varsavské povstanie a Sloven-
ské narodné povstanie, 2009, s. 153-175. Taktiez aj Jozef Bystricky vo svojom diele o pomoci
zédpadnych Spojencov SNP. Pozri BYSTRICKY. Pomoc zipadnych Spojencov Slovenskému
narodnému povstaniu In Miles Semper Honestus: zbornik Studii vydany pri prilezitosti Zivot-
ného jubilea Vojtecha Dangla. Bratislava 2007, s. 219-231.

52 LETZ. Slovenské dejiny V. — 1938 — 1945. Bratislava 2012, s. 248. K téme pozri aj PLACHY.
Stihani Jozefa Gabcika bezpecnostnimi slozkami a justici ,,slovenského Statu* In Historie
a vojenstvi, roc. 71, €. 2, 2022, s. 148-150; BURSA. Jozef Gab¢ik a atentat na Heydricha
(,,osobne a bez prikras) In Vojnova kronika, 2018, ¢. 2, s. 31-40; ZUDOVA-LESKOVA.
Rotmajster Jozef Gab¢ik (Kratky zivot velitel'a operacie Anthropoid v dejinnych suvislostiach
vojnového Slovenska). In ZUDOVA-LESKOVA, ed. Za Reinharda Heydricha — Po Reinhar-
du Heydrichovi. Praha 2022, s. 213-233.
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Specialnych operacii a nepochopenie psychologickej vojny nacistického bezpec-
nostného aparatu. Ciel'om represii v Protektorate Cechy a Morava bola primarne
snaha rozbit' domaci odboj a zastrasit’ domace obyvatel'stvo. V case, ked’ l'u-
dacky rezim ochotne kolaboroval s nacistickym Nemeckom a participoval na
deportaciach zidovského obyvatel'stva, nacisticky rezim nemal potrebu presa-
dzovat razantnejSie kroky na Slovensku. Taktiez nie je plne presné tvrdenie, Ze
sa Gabcikovci nestretli so Ziadnymi represiami — otcovi Jozefa Gabcika hrozil
koncentracny tabor v Ilave a proti celej rodine sa viedla o¢ierniujuca kampan.*
Co sa tyka spracovania slovenskych vojenskych dejin, je symptomatické aj to, Ze
zo vSetkych $pecidlnych operacii, ktoré sa na naSom tizemi pocas druhej svetovej
vojny uskuto¢nili, bol spomenuty v najnovsej syntéze o vojenskych dejinach len
Jozef Gabcik a ostatné vysadky boli opomenuté. Pokial’ ide o spracovanie Spe-
cidlnych operacii organizovanych z Vel'kej Britanie, paradoxne sa viac informa-
cii, hoci tendenénych, nachadza v normaliza¢nych Vojenskych déjindch Cesko-
slovenska, nez v V. zvizku Vojenskych dejin Slovenska.>*

Pozomost’ sa tak sustredila na konkrétne epizody, okrem Gabcika napri-
klad na ¢innost’ Chavivy Reik a operdciu Amsterdam v ramci SNP,** na britské
a americké misie v povstaleckom Gzemi — nie v$ak na $irSiu problematiku vzt'a-
hu medzi britskymi a cCeskoslovenskymi spravodajcami. Vysledkom toho je
aj Casto nepresna terminologia, ktord sa pouziva v textoch tykajucich sa SNP
a spravodajskych misii na Slovensku. Jednym z takto nepresnych terminov je
dodnes rozsirené pouzivanie zastaralého terminu anglo-americka misia.*® Tento
termin, ktorym sa opisuje ¢innost’ americkych a britskych spravodajcov na po-
vstaleckom uzemi, ma pomerne zaujimavy povod. V 'udackom denniku Slovak
z 25. januara 1945 sa uvadza:

.S prislusného nemeckého miesta sa Europapress dozvedd, ze za chrb-
tom nemeckeho bojového useku na slovenskom vizemi chytili 18 clenov
anglo-americkej skupiny agentov pod vedenim Americana Greena a An-
glicana Sehmera, ktory sa vydaval za majora. Pri vySetrovani vysvitlo,

53 Blizsie pozri Slovensky narodny archiv (SNA), fond (f.) 203, signattra 203-80-6, Vec: Jozef
Gabcik, Heydrichov spoluvrah — vysetrenie minulosti jeho a jeho rodic¢ov.

54 CSEFALVAY a kol. Vojenské dejiny Slovenska V. — 1939 — 1945. Bratislava 2008, s. 115,
resp. 183.

55 HUDEK. Der Slowakische Nationalaufstand - Geschichte und Wahrnehmung. In ,, Es lebe un-
sere gerechte Sache!* Der Slowakische Nationalaufstand, 29. August bis 27. Oktober 1944:
Eine Ausstellung der Deutscher Widerstand in Kooperation mit dem Historischen Institut der
Slowakischen Akademie der Wissenschaft. Betlin 2016, s. 144. Blizsie pozri tiez NIZNAN-
SKY. Z listov Chavivy Reickovej. In MICEV a kol. Zivot a osobnost’ Chavivy Reickovej.
Banska Bystrica 2015, s. 53-58.

56 Clanok ,Na Slovensku chytili anglo-americkych agentov*. In Slovdk, 25. januar 1945,
roc. 27, ¢. 20, s. 3.

584



Martin Posch Historiografia Specialnych operacii z Velkej Britanie

Ze tito agenti mali robit na Slovensku sabotaze a hospodarsku i politicku
Spionaz v anglo-americkych prospech. Agentov, ktori boli v civilnych sa-
tach, vojensky sud odsudil na smrt zastrelenim. Ortiel hned vykonali. **’

Poznatky tykajiice sa Cinnosti agentov americkej Office of Strategic Ser-
vices™ jasne ukazuju, Ze sa jednalo o va¢si pocet skupin, ktoré mali rdzne ciele,
nehovoriac o tom, ze vysadok Windproof mal smerovat’ do Mad’arska.*® Termin
anglo-americka misia, ako sa bezne pouziva, je zaroven prebranym terminom
I'udackej propagandy a realne nemd podklady v ziadnom dokumente, v ktorom
by sa planovala spolo¢nd operacia medzi OSS, SOE ¢i MI9. To, ze na povsta-
leckom uzemi vysadky spolupracovali, bolo §tandardnym postupom a podob-
nu spolupracu by sme nasli napriklad medzi vysadkom Amsterdam a Courier-5
v podobe poskytnutia novej vysielacky. Spolupraca vSak automaticky nezname-
na spolo¢né spravodajskeé ciele, o termin anglo-americka misia evokuje.

Na rozdiel od Ceskej historiografie je ta slovenska stale na pociatku vyskumu
tejto témy, a preto treba v prvom rade ujasnit’ terminoldgiu a pokracovat’ v za-
kladnom vyskume. Vd’aka nemu sa predide chybnym zéverom, pri ktorych jed-
notlivé vysadky boli organiza¢ne pripisané k organizaciam, ktoré mali od svojho
pociatku zasadne odlisny charakter, ako to bolo v pripade operacie Amsterdam.
Tu nespravne identifikovali ako vysadok SOE, pricom jej zachranny charakter
bol odlisny od celkovej koncepcie sabotdznej ¢innosti a viac vyhovoval planom
MI9, ¢o aj potvrdil neskorsi vyskum.*

Na zaklade analyzovaného materialu a identifikovanych problémov je mozné
nacrtnt’ niekolko perspektivnych smerov, ktorymi by sa vyskum $pecialnych
operacii na izemi Ceskoslovenska mohol v ramci slovenskej historiografie ube-
rat’. Prvou a najzakladnejSou poziadavkou zostava systematickd komparacia do-
macich a zahrani¢nych pramenov. Doterajsi vyskum bol prevazne jednosmerny.
Historici pracovali bud’ s ¢eskoslovenskymi, alebo s britskymi dokumentmi, len
zriedka s oboma sucasne. Vysledkom st dve paralelné, no len ¢iastocne a obcas-
ne sa prekryvajuce interpretacie tych istych udalosti. Komparativny pristup, kon-

57 Na Slovensku chytili anglo-americkych agentov. In Slovdk, 25. januar 1945, ro¢. 27, €. 20,
s. 3.

58 K &innosti OSS pozri blizsie: ZACEK. Charles Katek, oddany piitel nasi véci: Néstin ame-
ricko — ¢eskoslovenské zpravodajské spoluprace v letech 1943—1945. In Historie a vojenstvi,
2023, roc. 72, €. 3, s. 62-81; DOWNS. Druha svetova vojna: Tragédia OSS na Slovensku.
Bratislava 2004.

59 K ¢innosti Windproofu a jeho agentov pozri: POSCH. Andras Durovecz — ,,zabudnuty* ¢len
vysadku Windproof. In Ozbrojené sily a ceskoslovensky stat IV : Druhy ceskoslovensky odboj:
Vojaci, aktéri, ucastnici a jejich protivnici 1939 az 1945. Brno 2024, s. 103-113.

60 Blizsie pozri: POSCH. Spojenectvo z nudze: spoluprdaca SOE a ceskoslovenskej spravodaj-
skej sluzby pocas 2. svetovej vojny. Bratislava 2021, s. 112-116.
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frontujuci ¢eskoslovenské pramene s britskymi a naopak, umoznuje identifikovat’
nielen faktografické nezrovnalosti, ale aj odlisné interpretacné ramce, v ktorych
obe strany vnimali vzdjomnu spolupracu a aj konflikty. Druhou perspektivou je
prekonanie izolovaného pohl'adu na ¢eskoslovensky priestor a jeho zasadenie do
celoeurdpskeho kontextu aktivit britskych tajnych sluzieb. SOE nepdsobilo len
v Ceskoslovensku, ale st¢asne vo Franctizsku, Norsku, Holandsku, na Balkéne,
v Taliansku a v d’al$ich krajinach. Porovnanie vztahu SOE k ¢eskoslovenskym
exilovym $truktiram s analogickymi vztahmi k pol'skému, nérskemu ¢i juhoslo-
vanskému odboju by mohlo odhalit,, do akej miery boli problémy ¢eskosloven-
sko-britskej spoluprace Specifické a do akej miery reflektovali systémové crty
fungovania SOE, resp. inych britskych tajnych sluzieb, vo vztahu k exilovym
vladam ako takym. Osobitne zaujimavé by bolo porovnanie s rakiiskym pripa-
dom, kde SOE nasadzovalo agentov priamo pod vlastnym velenim, teda v zasad-
ne odlignom intitucionalnom modeli nez v pripade Ceskoslovenska.*!

Tretim smerom, ktory si vyzaduje pozornost’, je vyskum mensich a menej
znamych britskych tajnych organizacii posobiacich na ¢eskoslovenskom tzemi.
Doterajsi vyskum sa sustredil takmer vylucne na SOE, kym aktivity SIS a MI9
zostavali povicsine na okraji zaujmu. Poslednou perspektivou, ktort chcem zd6-
raznit’, je nevyhnutnost’ prekonat’ doterajSie vnimanie Specialnych operacii ako
okrajovej témy v ramci slovenskej historiografie. Ako som poukazal, v sloven-
skej historiografii sa tato téma dlhodobo redukovala na niekol'ko epizod pria-
mo spojenych so Slovenskym narodnym povstanim. Pritom aktivity britskych
tajnych sluzieb na izemi Slovenska neboli obmedzené na rok 1944, ale siahaju
minimalne do obdobia planovania sabotazi v predvojnovom obdobi, ked’ brit-
ski spravodajcovia uvazovali o utokoch na dodavky rumunskej ropy cez uze-
mie dnesného Slovenska. Systematicky vyskum by mal zahrntit’ celé obdobie od
konca tridsiatych rokov po povojnové obdobie a reflektovat’ Specifické postave-
nie Slovenska v ramci britskych strategickych planov — ¢iastocne odlisné posta-
venie od Protektoratu Cechy a Morava, ale zaroveii neoddelitelné od celkového
obrazu britskych aktivit v strednej Europe.

Zaver

Historiografia §pecialnych operacii na uzemi Ceskoslovenska pocas druhej sve-
tovej vojny presla od roku 1945 zlozitym vyvojom, ktory bol determinovany
meniacimi sa politickymi podmienkami, ale aj rdznymi pristupmi jednotlivych

61 Blizsie pozri: PIRKER. Subversion deutscher Herrschaft: Der britische Kriegsgeheimdienst
SOE und Osterreich. Wien 2012; PLACHY. Z Vidné pro Londyn: vysadkova operace GUM-
MIT a odbojova skupina Curieu v rakouském a ¢eskoslovenském odboji. In Historie a vojen-
stvi, 2014, ro€. 63, ¢. 1, s. 35-48.
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generacii badatel'ov. Ako som sa pokusil ukazat’ v studii, tento vyskum bol po
celé desatrocia komunistickej diktatury deformovany ideologickymi zasahmi,
ktor¢ sa prejavovali v rozsahu od priameho falSovania dokumentov, cez tenden-
¢nu interpretaciu, aZ po systematické umlcovanie badatelov, ktori sa pokusali
o objektivnejSie spracovanie tejto problematiky. Tieto deformacie zanechali
v historiografii stopy, ktoré sa dari len postupne odstranovat’, a to aj vzhl'adom na
to, ze niektoré¢ z nich, ako napriklad fabulacie Ladislava Vaika, sa prostrednic-
tvom zahranicne;j literatary rozsirili aj do medzinarodného vedeckého diskurzu.

Napriek tymto obmedzeniam sa v Ceskom prostredi podarilo vybudovat
kontinudlnu vyskumnut tradiciu, ktora od 90. rokov generuje nové poznatky
o technickej vybavenosti vysadkov, priebehu ich vycviku, operacnej ¢innosti
i povojnovych osudoch agentov. Druhé generacia ceskych historikov a histori-
c¢iek pokracuje v postivani hranic poznania, i ked’, ako som poukazal, aj v ramci
tejto tradicie pretrvavaju isté interpretacné deficity. Medzi najvyraznejSie patri
tendencia k budovaniu kultu hrdinov odboja, chybajuce kritické spracovanie
¢innosti II. odboru MNO a Frantiska Moravca, ako aj absencia analytickejSieho
skimania pri¢in zlyhania niektorych operacii a ich aktérov. Prevazujtci naciona-
listicky narativ, v ktorom st vysadky prezentované primarne ako sucast’ ceského
narodného pribehu, zéroven vedie k opominaniu operacii v Sudetach ¢i na Slo-
vensku a k nedostatoénému zasadeniu Ceskoslovenskych Specialnych operacii
do sirsieho kontextu aktivit britskych tajnych sluzieb v Eurdpe.

V slovenskej historiografii je situacia zdsadne odlisna. Na rozdiel od ¢eského
prostredia tu nevznikla systematicka vyskumna tradicia zamerana na Specialne
operacie a zaujem o tuto tému sa dlhodobo redukoval na niekol’ko epizod pria-
mo spojenych so Slovenskym narodnym povstanim. Dosledkom je nielen frag-
mentarnost poznatkov, ale aj pretrvavanie nepresnej terminologie. Slovenska
historiografia tak stoji de facto na pociatku vyskumu tejto problematiky a nevy-
hnutnym predpokladom jej d’alSieho rozvoja je ujasnenie zakladnej terminologie
a pokracovanie v pramennom vyskume v domacich i zahrani¢nych archivoch.

Perspektivy d’alsieho badania, ktoré som nacrtol v predchadzajuce;j Casti, vy-
plyvaju priamo z identifikovanych deficitov. Systematicka komparacia doméacich
a zahranicnych pramenov, zasadenie ceskoslovenského priestoru do celoeurop-
skeho kontextu pdsobenia SOE, vyskum doteraz opominanych organizacii a pre-
konanie vnimania Specialnych operacii ako okrajovej témy v ramci slovenske;j
historiografie st spdsoby, ktoré mézu priniest’ zasadné posuny v poznani tém
spravodajskych dejin — témy, ktoré opatovne nadobuida na aktualnosti.
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