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Vyskum dejin $lachty nepatril v minulosti k nejakym taziskovym témam slovenskej
historiografie, skor sa z rozlicnych dévodov nachadzal na periférii zdujmu. Problematika
Slachty sa sledovala len ako menej vyznamny faktor slovenskych dejin obdobia raného
novoveku. Vyplynulo to zo skuto¢nosti, ze privilegované obyvatel'stvo nedokazalo najst’
primerané miesto v predchadzajucich koncepciach slovenskych dejin. Casto sa privi-
legované obyvatel'stvo prezentovalo ako cudzi, nechceny a neoblibeny element de-
jinného procesu. Pozitivne mozno hodnotit’ fakt, ze uvedenej témy sa chopila mlada
generacia slovenskych historikov, ktora uz nie je ovplyvnena starsimi koncepciami a me-
todologickymi postulatmi. Vyuzitie a aplikdcia modernych metdd vyskumu sposobili, ze
vysledky vyskumu aristokracie a magnatov v ranom novoveku znamenaju zaroven ra-
dikalny posun aj v doteraj$ich nazoroch a koncepciach slovenskych dejin tohto obdobia.

Vyznamnym zlomom v tomto smere je obsiahla praca Diany Duchoiiovej o hlavnom
predstavitel'ovi magnatskej rodiny palatinovi Mikulasovi Esterhazym, ktord sa vo vel'mi
kratkom case dockala druhého prepracovaného a doplneného vydania, €o je v slovenskej
historiografii doteraz ojedinely jav. Problematika uhorskych magnatskych rodov v obdo-
bi raného novoveku je pomerne zlozita. Zahfiia v sebe plejadu zlozitych spolocenskych,
politickych, socidlnych a kultarnych aspektov, rovin, oblasti a napokon aj Siroké spek-
trum rozli¢nych teoretickych a metodologickych uhlov pohl'adu. Aby sa ziskal plasticky
a objektivne vyvazeny obraz magnatskeho rodu, autorka musela tomuto ciel'u podriadit’
aj Struktaru celej prace.

V priebehu 16. storo¢ia dochadza k zaujimavému javu v uhorskej spolo¢nosti — moz-
no povedat, k masovému socidlnemu, spolo¢enskému a ekonomickému vzostupu no-
vych, dovtedy menej znamych a vyznamnych rodov. Na tejto vine sa dostali na vrchol
spolocenského rebricka aj prislusnici rodu Esterhazyovcov. Z nich najzndmej$im pred-
stavitelom bol Mikulas (1583 — 1645), ktorému sa podarilo svoju politicku kariéru do-
tiahnut’ az do funkcie zastupcu uhorského krala — palatina. Strastiplna cesta na najvyssi
vrchol uhorského spolocenského rebricka zahfiiala aj dobre vybudované rodinné kon-
takty, pribuzenské vzt'ahy, cielavedomé manzelstva a ekonomické zazemie. Tieto fazy
musel absolvovat’ skoro kazdy prislusnik uhorskej aristokracie. Jednotlivé etapy zivota
M. Esterhazyho su spracované vel'mi prehl'adne, ¢o sa tyka predovsetkym casti genea-
logie a zlozitych rodinnych, pribuzenskych a politickych prepojeni. Neodmyslitenou
sucast’'ou kariérneho vzostupu aristokrata v obdobi raného novoveku bolo aj rozsirovanie
jeho hospodarskej zdkladne. Majetkové presuny, vymeny, zalohovanie, kupy a predaje
sprevadzala aj rusna stavebna aktivita, ktora sa dotykala jeho trvalych i prechodnych
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sidiel od Mukaceva az po zapadnu hranicu Uhorska. Budovanie slachtickych sidel de-
monstrovalo v prvom rade spolocenské postavenie majitela. Nemenej dolezitym bola
aj prezentacia jeho vkusu, estetickych narokov, ale aj percepcie modernych dobovych
umeleckych i architektonickych smerov a prudov.

Uhorski palatini boli zastupcami kral'a v jeho nepritomnosti. Panovnik sa zvacsa ne-
zdrziaval v Uhorsku a z toho doévodu tu v klasickej podobe nefungoval kral'ovsky dvor
ani panovnicka rezidencia. Ich funkciu musel suplovat’ dvor palatina. Kazdy dvor mal
popri spolo¢nych znakoch aj svoje $pecifické Crty, ktoré mu vtlacila osobnost’ dané¢ho
palatina. Jedine¢nost’ dvora kazdého palatina bola typicka pre uhorsky politicky systém.
Napriek tomu, ze kazdy dvor sa snazil ¢o najviac napodobnit’ a suplovat’ funkcie pa-
novnickeho dvora, chybala tu uréita uniformita, suvislejSia kontinuita a nad¢asova di-
menzia. Mame na mysli zna¢n( frekvenciu osobnosti vo funkciach uhorskych palatinov
a miestodrzitel'ov. Toto pravidlo mozno do urcitej miery aplikovat’ aj na dvor palatina
Mikulasa Esterhdazyho. No existuji aj moznosti uréitej komparacie dvorov najvyssich
uhorskych hodnostarov, ktoré by mohli priniest’ zaujimavé poznatky, ¢o vSak vyzaduje
osobitné spracovanie a presahovalo by to ramec recenzovanej publikacie.

Dvor palatina bol celostatnym administrativnym, spravnym, politickym, vojenskym,
sCasti aj hospodarskym a stidnym centrom, ktoré malo vlastné pravidla. Zaroven bol aj
privatnym a rodinnym centrom samotného aristokrata, ktoré takisto malo mnozstvo Spe-
cifickych a dolezitych funkcii. M6zZeme tu hovorit’ o urcitej symbidze, prelinani verejnej
a sukromnej aktivity palatina. Dvor bol $tatnym tGradom aj domacnostou aristokrata.
V mnohych pripadoch sa tieto dve sféry daji od seba len vel'mi tazko presne oddelit’.
V predlozenej praci sa autorka sustredila najmé na problematiku privatnej oblasti palati-
novho dvora. Prezentuje ho ako pestry a mnohovrstvovy socialny systém. Sleduje otazky
suvisiace s disciplinizaciou dvorskej spolo¢nosti, s moznostami a priestorom budovania
kariéry na aristokratickom dvore. Pestra paletu socidlnych vztahov vytvarali aj dvorania
a sluzobnici.

Specifikum privatnej sféry uhorského magnatskeho dvora v ranom novoveku vyraz-
ne determinoval sposob zivota a zivotny $tyl, ktory autorka dokumentuje na ritualoch
kazdodennosti. Zivot na §l'achtickom dvore prebiehal v rytme rieSenia beznych hospo-
darskych zalezitosti, organizovani oslav, sviatkov, rodinnych festivit a pohrebov. Za zlo-
mové obdobia v zivote aristokrata autorka povazuje priebeh samotnej vychovy, sluzbu
na dvore, kde nadvézoval kontakty a ziskaval sklisenosti. Sobas zasa prinasal potomkov,
nové pribuzenské vzt'ahy, majetky i politicky kapital. Realita aristokratickej kazdoden-
nosti bola skutocne $pecificka v tom, ze kazdy den bolo potrebné vykonat’ aj mnozstvo
neustale sa opakujucich ukonov a povinnosti. Vd’aka svojmu postaveniu musel magnat
v ramci svojich funkcii neustale cestovat’ medzi svojimi majetkami, krajinskymi centra-
mi a riesit’ uradné zalezitosti. Tato ¢ast’ prace je vel'mi podrobne a detailne spracovana.

Praca o palatinovi Mikulasovi Esterhazym vynikajicim spdsobom prezentuje nielen
jeho osobnost, ale aj jeho bezprostredné okolie a zazemie. Pouzita Struktira umoznila
autorke vykreslit’ i tie oblasti zivota magnata, ktoré do urcitej miery formoval a bol nimi
aj formovany. Zaroven sa takto mohli vyspecifikovat’ prvky, ktoré prispeli k utvaraniu
jedinecnosti alebo uniformite magnatskeho dvora. Vysledkom podrobnych a preciznych
sond do dvora najvyssieho uhorského hodnostara v jeho socidlnej a kazdodennej sfére je
plasticky obraz Sirokospektralneho zivota aristokratickej elity v ranom novoveku.
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Autorke sa podarilo uspesne spojit’ dve na prvy pohlad odlisné roviny — vedecku

a popularnu — do vel'mi vystiznej a zaujimavej podoby. V praci sa subezne pracuje s ve-

deckym poznamkovym aparatom a samotny text je vhodne doplneny citatmi a ukazkami

z pramenov. Bohata farebna ilustracia a tabul’ky len zdoraznuju atraktivnost diela nielen

pre vedecku, ale najmé pre $irSiu Citate'ska obec. Praca Diany Duchoiiovej je vyni-

kajucim prikladom, ako sa da a ma robit’ propagacia a popularizacia vedy na vysokej
odbornej urovni, §
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Kdyz se mi do ruky dostala tato Ctyf set strankova publikace, nemohla se mi nevyba-
vit dnes jiz klasicka série historicko-pedagogickych spisti z prelomu 80. a 90. let. Tato
v soucasné dobé v podstaté povinna literatura kazdého zacinajiciho historika pedagogi-
ky z ,,dilny* Josefa Cacha, Karla Rydla, Josefa Valenty a Riizeny Vahové' predstavuje
podobné jako recenzovana publikace velmi ambiciézni a monumentalni dilo. OvSem
s vyznamnym rozdilem. Zatimco snahou Josefa Cacha a jeho kolektivu autorti bylo ze-
jména poskytnout uceleny pohled na vyvoj Ceské, respektive ceskoslovenské pedago-
giky a skolstvi v pribéhu nékolika staleti, kolektiv autorti sdruzenych kolem Blanky
Kudlacové se snazi o reflexi ,,pouhé jedné, respektive dvou kapitol slovenskych déjin
pedagogiky a Skolstvi. Jak sama editorka publikace ve svém uvodu pisSe, snahou celého
kolektivu autort bylo ¢tenaiim poskytnout pfehled a moznost zorientovat se v pedago-
gickém myslent, 8kolstvi a vzdélavani v obdobi mezivaleéného Ceskoslovenska a Prvni
Slovenské republiky, ktera existovala v dob¢ druhé svétové valky.

Monografie je vyusténim tfileté spoluprace osmnacti autord, mezi kterymi jsou za-
stoupeni nejen historikové pedagogiky (¢i historikové a pedagogové), ale i filozofové,
socialni pedagogové, nebo i specialni pedagogové. Spoluprace vyrazné Sirokého au-
torského tymu, vedle na prvni pohled objemného dila, tak dava ¢tenafi tusit, ze ackoliv
se jedna o ,,pouhé* dvé kapitoly z déjin slovenské pedagogiky a skolstvi, jde o pomérné

1 Viz napt. CACH, Josef. Vychova a vzdélani v ceskych déjinach. 1.: K problematice podilu
Skolskych a mimoskolskych instituci a nazorii na vychovu a vzdélani na stavu kultury a vzdéla-
nosti. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988; nebo VANOVA, Riizena — RYDL, Ka-
rel - VALENTA Josef. Vychova a vzdélani v ceskych déjinach. Dil 4.: Problematika vzdélava-
cich instituci a Skolskych reforem. Praha: Karolinum, 1992. ISBN 8070666072; ad. Obdobné
zakladnim dilem pro studium dé&jin pedagogiky a Skolstvi na Slovensku je napt. dilo Jozefa
Miateje: MATELJ, Josef. Dejiny ceskej a slovenskej pedagogiky. Bratislava: SPN, 1976. ISBN
8008000368.
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