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In this study, the author is concerned with the institutionalization of secret political
monitoring at the Habsburg spas of Fryvaldov and Gréfenberg in Austrian Sile-
sia around the year 1840. He gives a detailed analysis of the motives, methods,
aims and limits of state monitoring of the persons targeted among the visitors to
Priessnitz’s famous water therapy institution using the example of the case of the
Transylvanian Baron Miklos Wesselényi.
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Uvod
Koncom 18. a v prvej polovici 19. storo¢ia sa v habsburskej monarchii v désledku jo-
zefinskych reforiem,' ako aj pod vplyvom ultrakonzervativneho cisara Frantiska II. (L.),
francuzskych revolu¢nych a napoleonskych vojen postupne vyprofiloval politicky rezim,
ktory byva Casto spajany s terminom autoritativneho a byrokratického policajného $tatu>.
Jeho primarnym ciel'om bolo jednak teritoridlne a politicky stabilizovat’ rakuske ststatie

1 Pozri napr. OBERHUMMER, Hermann. Die Wiener Polizei. Wien : Gerlach & Wiedling, 1938, zv. 1,
s. 41-54; BENNA, Anna-Hedwig. Die Polizeihofstelle. Ein Beitrag zur Geschichte der oesterreichischen
Zentralverwaltung. Wien (Dissertation) 1942, s. 72-86 a 108-120; LEITNER, Hermann. Der geheime
Dienst der Polizei in seinen Anfingen. Wien (Dissertation) 1994; WALTER, Friedrich. Die Organisierung
der staatlichen Polizei unter Kaiser Joseph II. In Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Wien.
Wien 1927, Bd. VII, S. 22-53 alebo CHVOJKA, Michal. Die zweite josephinische Reformwende von
1789/90 und die Organisation der “Polizey” zwischen Wien, Briinn und Troppau. In Slezsky sbornik. Acta
Silesiaca, 2015, ro¢. 113, ¢. 2, 5. 271-286. ISSN 0037-6833.

2 Pozri napr. BERNARD, Paul P. From the enlightenment to the police state: the public life of Johann
Anton Pergen. Urbana : University of Illinois Press, 1991. ISBN 9780252017452; HOEFER, Frank T.
Pressepolitik und Polizeistaat Metternichs: die Uberwachung von Presse und politischer Offentlichkeit
in Deutschland und den Nachbarstaaten durch das Mainzer Informationsbiiro (1833—1848). Miinchen :
Saur, 1982. ISBN 9783598212932; KUZMICS, Helmut — AXTMANN, Roland. Authority, State and Na-
tional Character: The Civilizing Process in Austria and England 1700—1900. Burlington : Ashgate, 2007,
s. 98. ISBN 9780754635604; REICHER, Dieter. Staat, Schafott und Schuldgefiihl : Was Staatsaufbau und
Todesstrafe miteinander zu tun haben. Wiesbaden : Springer, 2003, s. 22 a 88. ISBN 9783663114680 ale-
bo NATHAN, James A. Soldiers, Statecraft, and History : Coercive Diplomacy and International Order.
Westport : Praeger Publishers, 2002, s. 100. ISBN 0275976351. Alan Sked toto oznacCenie pre metterni-
chovsky system v rokoch 1815 — 1848 naopak odmieta ako prehnané. Pozri SKED, Alan. Metternich and
Austria: An Evaluation. Basingstoke : Palgrave, 2008, s. 123 a 177. ISBN 9781403991140.
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po dlhotrvajtcich vojnach, jednak zabezpecit’ habsbursky absolutizmus a viedensky sta-
tus quo doma i v Eurépe. Prepracovany policajny a bezpecnostny systém mal Rakuasko
zaroven chranit’ pred novymi ideoldgiami, vzmahajicou sa inteligenciou a strednymi
vrstvami, usilim o konstituén prestavbu $tatu a v neposlednom rade pred akoukol'vek
realnou i imaginovanou domacou ¢i zahrani¢nou opoziciou snaziacou sa o radikalnu
zmenu spolo¢enského poriadku.

V tomto kontexte vznikla v habsburskej monarchii, a najma v jej zapadnych castiach,
rozvetvena, hierarchizovana a centralizovana siet’ policajnych riaditelstiev a komisa-
riatov ako zakladia kontroly prislusnych habsburskych provincii®. Paralelne vznikali
v sledovanom obdobi aj tzv. policajné kupelné inspekcie zamerané primarne na tajna
kontrolu pocetnych zahrani¢nych i domacich kupelnych hosti v znamych destinaciach
ako napr. Karlove Vary, Teplice, Bad Gastein alebo Baden pri Viedni.* Podobne ako
v pripade policajnych riaditel’stiev vznikajucich na zaklade viedenského modelu sa aj
pri policajnych kupelnych inspekciach (d’alej PKI) zavadzali viac-menej podobné mo-
dely tohto nového Specificky orientovaného i geograficky determinovaného kontrolného
uradu. Dokladaji nam to archivne materidly uradov na centralnej (Policajny a cenzur-
ny dvorsky trad vo Viedni®), provin¢nej (krajinské gubernia® a policajné riaditel'stva’
v Prahe i Brne), lokalnej (PKI v Grifenbergu® alebo Krajsky tGrad v Lokti®) i miestnej
(magistratne spisy v Jeseniku'® alebo Karlovych Varoch'') Grovni.

V Marianskych Laznich, kde Josef Rauscher doklada takuto inspekciu od roku 1819,
spadal do agendy PKI dozor nad pokojom, poriadkom, verejnym Zivotom, zabavami

3 Najskor vzniklo tzv. Vrchné policajné riaditel'stvo (,,Polizei-Oberdirektion®) roku 1782 vo Viedni.
O tri roky neskor (1785) boli zriadené policajné riaditel'stva (,,Polizei-direktionen®) v Presporku, Bu-
dine, Prahe, Brne a Opave, pricom v Grazi bol menovany riadiaci policajny komisar s kompetenciou
pre celé ,,vnitorné Rakusko (tzv. Innerdsterreich, t. j. uzemie zahfiajiice §tajersk0, Korutansko, Kran-
sko a Rakuske Primorie). Do roku 1787 potom nasledovali eSte Linz, Milano, Pest’, Sibiu a Innsbruck.
V provinénych metropolach ako Evov, Terst a Brusel, kde uz v minulosti existovali urady podobné no-
vovznikajicim policajnym riaditel'stvam, sa taktiez uplatnili principy fungovania podla viedenského
vzoru. Za vlady cisara Frantiska II. (I.) k nim e$te pribudli Benatky, Klagenfurt, Cublana, Salzburg, Tren-
tino a Zadar Pozri WALTER, Die Organisierung der staatlichen Polizei, ref. 1, s. 34-35 a GEBHARDT,
Helmut. Die Grazer Polizei 1786-1850. Graz : Leykam, 1992, s. 257. ISBN 3701189633.

4 Allgemeines Verwaltungsarchiv Wien (d’alej AVA), fond Polizeihofstelle (d’alej PHS), karton (d’alej k.)
488b, &. 3635 ex 1813 a Néarodny archiv Praha (d’alej NA), fond Ceské gubernium — prezidium (d’alej
CGP), k. 24, inventarne &islo (dalej i. ¢.) 37.

5 Pozrinapr. AVA, PHS, k. 569, ¢. 2438 ex 1813; k. 956, ¢. 3502 ex 1821 alebo k. 1455, ¢. 1907 ex 1839.

6 Pozri napr. Moravsky zemsky archiv Brno (d’alej MZA), fond Moravsko-sliezske gubernium — prezidium
(d’alej MSGP), k. 339, ¢. 4609 ex 1840 a k. 875, ¢. 337 ex 1838 alebo NA, Prezidium ¢eského gubernia
— tajné (d’alej PCGT) 1805-1818, k. 3,1. &. 56/1-2 ex 1812 ak. 4, 1. &. 3/4 ex 1812-13.

7  Pozri napr. MZA, fond Policajné riaditel'stvo (d’alej PR), k. 5, folie (d’alej f.) 235-340 alebo k. 91, folie
40-947.

8  Pozri napr. Zemsky archiv Opava (d’alej len ZAO), fond Policajna inspekcia kupelov Grifenberg (d’alej
PIKG), k. 4, 1. ¢. 44 alebo k. 5,1. €. 51.

9  Statny oblastny archiv Plzef, pracovisko Klaster, fond Krajsky trad Loket, k. 236, i. &. 265 alebo k. 356,
i. . 86.

10 Statny okresny archiv Jesenik, fond Archiv mesta Jesenik, k. 209, i. & 761 alebo knihy 122-128. 1. &. 131-
-137.

11 Statny okresny archiv Karlovy Vary, fond Archiv mesta Karlovy Vary — magistrat, k. N 111, i. &. 3210
alebo k. N 129, i. ¢. 3224.
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kupelnych hosti a v neposlednom rade ich registracia prostrednictvom tzv. meldecetlov
(t. j. ohlasovacich listkov, ,,Meldezettel). Funkciou tzv. kiipel'ného policajného inspek-
tora (,,Badepolizeiinspektor) tu bol povereny prazsky policajny tradnik Franz Ludwig
Richter, ¢o naznacuje, ze PKI boli expoziturami policajnych riaditel'stiev prislusnej
habsburskej provincie, a tento fakt hned’ potvrdime pre Moravu a Sliezsko. Hlavné,
a tym padom prisne utajované tlohy tohto policajného kupelného inspektora v Marian-
skych Laznich sa tykali sledovania ¢lenov Napoleonovej rodiny, predovsetkym grofa zo
Saint-Leu a byvalého holandského kral'a (Louis Bonaparte), ako aj d’alSich prominent-
nych hosti ako Johann Wolfgang Goethe, velkovojvoda Karl August von Weimar alebo
princ Heinrich von ReuB-Plauen-Schleiz. Inspektor Richter potom zasielal Prazskému
guberniu podrobné spravy o ddlezitych udalostiach, novinkach, personaliach alebo re-
flexii politickych udalosti kipelnymi hostami.'?

V sliezskych kupeloch Fryvaldov'® a Grifenberg'* vznikla PKI v juli roku 1838
a bola expoziturou policajného riaditel'stva v Brne ako metropoly provincie Mora-
va-Sliezsko. Na ¢ele PKI v Grifenbergu sa preto do roku 1848 postupne vystriedali
traja podkomisari policajného riaditel'stva v Brne, a sice Joseph Abramovich Edler
v. Adelburg (1838 — 1841), Wenzel Bohm (1841 — 1846) a Johann Nepomuk Lipp (1847
— 1848)."° Nas bude v tejto $tudii zaujimat’ v prvom rade to, ako bola vo Fryvaldov-
skom kapel'nom okrsku'” tajna politicka kontrola organizovana, d’alej na koho konkrétne
a z akych dovodov bola nasmerovana a v neposlednom rade na to, ¢im bola limitovana
a ako mozno hodnotit’ jej vysledky. Vychadzame pritom z hypotézy, ze zalezitosti tejto
tzv. vyssej policie podmiefioval jednak vykon agendy ,,niz$ej policie“'® a jej konfliktné

12 Pozri RAUSCHER, Joseph. Sedlnitzkys Polizeiorgane in Marienbad. In ERNSTBERGER, Anton (Ed.).
Heimat und Volk. Forschungsbeitrdge zur sudetendeutschen Geschichte. Festschrift fiir W. Wostry. Brno
1937, s. 479-502, tu 482-483, 487, 490 a 497, CHVOIJKA, Michal. Die Anfiange der staatlichen sozi-
alen Kontrolle in den schlesischen Kurorten Freiwaldau und Gréfenberg in den Jahren 1838—1841/42. In
KURILO, Olga (Ed.). Kurort als Tat- und Zufluchtsort. Berlin : Avinus, 2014, s. 29-56, tu s. 32. ISBN
9783869380544.

13 Jesenik (do roku 1947 Fryvaldov, nemecky Freiwaldau) — mesto na severe vtedajSicho Rakuskeho Sliez-
ska.

14 Bad Grifenberg (Lazné Jesenik) — niekdajsia obec v Rakuskom Sliezsku, cca 2 km od dne$ného mesta
Jesenik, ktorého sucast'ou dnes je, a sice pod nazvom Lazn¢ Jesenik.

15 Pozri CHVOIJKA, Michal. Habsbursky policajny dozor nad Priessnitzovymi kupel'mi v dobe predmarco-
vej. In Jesenicko 17/2016, s. 11-17, tu's. 11-12. ISBN 9788087632338.

16 MZA, PR, k. 91, folia 580-1, Ugarteho gubernialny dekrét pre Maltza z 8. 6. 1841; folie 577 a 582,
Maltzov pripis Bohmovi z 15. 6. 1841; folia 591, Bohmovo hlasenie pre Brnenské policajné riaditel'stvo
7 20. 6. 1841; MZA, PR, k. 9, Bchmovo hlasenie z 31. 10. 1846; MZA, PR, k. 11, hlasenie kapel'ného
inspektora Lippa z 3. 1. 1847 (¢. 1/g) a folie 451-5, Lippova sprava z 26. 3. 1848 (¢. 21/g).

17 Pod tymto terminom rozumieme tzemny a kompetencny rozsah PKI, kde patril v prvom rade Grifen-
berg ako sidlo Priessnitzovych kupelov, d’alej mesto Fryvaldov, kam sa jednak kapel'ni hostia stahovali
na zimu a kde taktiez existoval vodoliecebny ustav Josefa Weissa a nakoniec osada Lindewiese (Lazné
Lipova), kde od roku 1839 viedol malé hydropatické kupele Johannes Schroth. Pozri MZA, PR, k. 5,
Adelburgov raport z 29. 6. 1839.

18 Do jej kompetencii spadala napriklad ochrana verejného poriadku, bezpeénosti, dobrych mravov, dozor
nad kvalitou potravin, dodrziavanim stanovenych cien, tulakmi a zobrakmi, ako aj sanitarne alebo poziar-
ne zalezitosti. Porovnaj MZA, fond Moravské mistodrzitelstvi — starsi, k. 2438, ,, Verzeichnifs deren dem
Polizey-Direktor noch zuzutheilenden Polizeygegenstinde*, gubernialny dekrét moravsko-sliezskeho
guvernéra grofa Ludwiga Cavrianiho z 20. 10. 1785; GEBHARDT, ref. 3, s. 57-59 alebo Der Rheinische
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prerozdelenie medzi politické (magistrat vo Fryvaldove a Krajsky urad v Opave) a poli-
cajné organy (PKI na Griafenbergu), jednak hierarchicky podmienené personalne deficity
PKI a exponovana geograficka poloha tychto kupelov.

Institucionalizacia tajnej kontroly na Grifenbergu a vo Fryvaldove

Malu osadu Grifenberg ned’aleko mesta Fryvaldov v severozapadnej ¢asti Rakuske-
ho Sliezska preslavil Vincenz Priessnitz, ktory tu roku 1826 otvoril sukromné ktipele za-
lozené na revoluénej hydropatickej lieGebnej metode'. V priebehu 30. rokov 19. storocia
sa mimoriadne zvysil pocet ich navstevnikov, a to zo 45 v roku 1829 na cca 200 v roku
1835, az po 1577 v roku 1839. AZ do revolucie roku 1848 si potom Priessnitz udrziaval
stabilne 1000 az 1400 kapelnych hosti.?* Okrem toho este z iniciativy veterinara Josefa
Weissa vznikli kupele vo Fryvaldove roku 1836 a prirodny liecitel’ Johannes Schroth
zalozil roku 1839 mensi vodolieCebny ustav v ned’alekej osade Lindewiese (dnes Lipo-
va-Lazng)*'.

Medzi znamych navstevnikov kipelov na Grifenbergu a vo Fryvaldove nezarad’u-
jeme iba lokalne a rakuske sl'achtické elity (napr. kniezatda Moritz, Karl a Franz Liech-
tensteinovci?? alebo grof Leopold Sedlnitzky?) a prislusnikov vladnucej habsburskej
dynastie (arcivojvodovia Karl Ferdinand a Maximilian), ale taktiez zname osobnosti
z nemeckého a pol'ského uzemia, Uhorska ¢i Ruska. V tejto stvislosti spomefime napr.
pruskych princov Alberta a Friedricha, princa Friedricha Wilhelma von Nassau-Weil-
burg, vojvodu Heinricha von Anhalt-Kéthen a vdovu po jeho bratovi, vojvodkynu Juliu
von Anhalt-Kothen, ex-generalov pol'skej revolucie rokov 1830/31 Jana Zygmunta Skr-
zyneckeho, Jozefa Chtopickeho, Stanistawa Klickeho alebo Jozefa Szymanowskeho?,

Bund. Eine Zeitschrift historisch-politisch-statistisch-geographischen Inhalts. Frankfurt am Main 1810,
zv. 14,s.231-2.

19 Pozri KOCKA, Milos — KUBIK, Alois. Vincenz Priessnitz. Svétovy piirodni 1écitel. Stity : Veduta, 2006.
ISBN 8086438163; HELFRICHT, Jiirgen. Vincenz Priessnitz (1799-1851) und die Rezeption seiner Hy-
drotherapie bis 1918: ein Beitrag zur Geschichte der Naturheilbewegung. Husum : Matthiesen, 2006.
ISBN 3786841055 alebo HEYLL, Uwe. Wasser, Fasten, Luft und Licht. Die Geschichte der Naturheil-
kunde in Deutschland. Frankfurt am Main : Campus, 2006. ISBN 9783593379555. Na atraktivitu, reno-
mé a Priessnitzovu metddy vodoliecby poukazovali uz aj pocetné dobové diela, ako napr. HERMANN,
Wilhelm. Neueste Erfahrungen iiber die Heilkraft des kalten Wassers. Neisse-Leipzig 1835; OERTEL,
Eucharius F.CH. Die allerneuesten Wasserkuren. Eine Heilschrift fiir Jedermann. Nirnberg 1837, najmé
s. 3-65; MUNDE, Carl. Die Grdfenberger Wasserheilanstalt und die PriefSnitz 'sche Curmethode. Leipzig
1840; RIECKE, L.S. Erfolge der neueren Wasserkuren bei Augen-Krankheiten. Inaugural-Dissertation.
Tiibingen 1840, S. 3-21 oder HORNER, Dr. Auszug aus dem Commissionsberichte iiber die Kaltwasser-
kuren des V. Prief3nitz zu Grdfenberg. Miinchen 1840, S. 3-16.

20 HELFRICHT, ref. 19, s. 152.

21 OERTEL, ref. 19, s. 3-13; HEYLL, ref. 19, s. 28-32. Pozri aj WEISS, J. Handbuch der Wasserkunde fiir
Aerzte und Laien. Leipzig 1847; KADNER, P. Die Schroth'sche Heilmethode nach eigner auf selbstge-
machte Erfahrungen gegriindeter Anwendungsweise. Leipzig 1851.

22 SPachticky rod Liechtensteinov vlastnil uz od 13. storo¢ia majetky na juznej Morave (s rezidenciami na
zamkoch Lednice a Valtice), ku ktorym v 17. storo¢i postupne pripojili rozsiahle majetky v sliezskych
kniezatstvach Opava a Krnov. Pozri Kulturnéhistoricka encyklopedie Slezska a severovychodni Moravy,
zv. 1 (A-M). Ostrava 2005, s. 507. ISBN 8073680246.

23 Ako vroclavsky biskup v rokoch 1835 — 1840 vlastnil vo Fryvaldove zamok.

24 Bayerische National-Zeitung, ¢. 163 zo 16. 10. 1838, s. 666 alebo Der Hausfreund. Ein Morgenblatt
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popredného hovorcu reformnej opozicie v Uhorsku a Sedmohradsku baréna Miklosa
Wesselényiho z Hadadu, skladatela Franza Liszta ¢i ruského velvyslanca vo Viedni
Dmitrija Pavlovica Tati§¢eva®.

V suvislosti s takymto rapidnym narastom kapelnych hosti a ich pestrym narodnost-
nym i stavovskym zlozenim vznikla, ako sme uz uviedli, v lete roku 1838 na Gréfen-
bergu d’alsia habsburska PKI. V nacrte instrukcie pre kipelného inSpektora Adelburga
¢itame, ze jeho prvou a najdolezitejSou povinnost'ou bolo presne poznat vsetkych cu-
dzincov v tamojsich kupel'och, obzvlast v suvislosti so spésobom ich myslenia.?® Aj d’al-
Sie paragrafy nam ukazuju, ze hlavné povinnosti PKI spocivali v sledovani podozrivych
0s0b, ako napr. vandrujucich remeselnickych tovariSov, roznych dobrodruhov, potulnych
umelcov a predovsetkym cudzincov z krajin postihnutych revolaciami.?”

Prostriedkami na dosiahnutie tychto zdmerov mala byt’ podla instrukcie jednak riad-
na registracia vSetkych kupel'nych hosti prostrednictvom meldecetlov a kontroly pasov,
d’alej ohlasovacia povinnost’ miesta ich pobytu zo strany majitel'ov hostincov alebo d’al-
§ich ubytovatel'ov, ako aj prieskumy tajnych spolupracovnikov na Griafenbergu.?® Az po
splneni tychto tloh sa mal policajny kipelny inSpektor starat’ o pohodu a spokojnost’
kapelnych hosti.? V tomto kontexte je nutné podotknat, ze dozor nad verejnym po-
kojom, poriadkom a mravmi na Grifenbergu sice prinalezal magistratu vo Fryvaldove,
ale kipelny inSpektor mohol vzhl'adom na odlahlost’ Priessnitzovho vodolie¢ebného
ustavu od mesta v nalichavych pripadoch vykonavat® aj tieto kompetencie.*® Policajny
prezident vo Viedni grof Jozef Sedlnicky vSak jednoznaéne vyzadoval primarne plnenie
ciel'ov vyssej, resp. tajnej policie, ktoré zahrnali sledovanie politickych postojov zahra-
niénych, najmé pol'skych®' kupelnych hosti, ich verbalnej i pisomnej komunikacie a ich
kontaktov.?

Novu byrokraticki metodu na sledovanie pohybu kupelnych hosti predstavovala re-
gistracia ich vyletov do blizkeho okolia,* resp. blizkej cudziny**. Kompetenciou vyda-

(Augsburg), ¢. 24z 27. 1. 1839, s. 95.

25 Pozri CHVOIJKA, ref. 12, s. 30-31.

26 ZAO, PIKG, k. 4, i. ¢. 44, Entwurf einer Instruktion fiir die k.k. Polizey-Kur-Inspektion im Kurorte
Graefenberg, vidované 26. 6. (1838), § 1 a 11.

27 Ref.26,§12,14,16a17.

28 Ref. 26, § 2-10, 13, 17.

29 Ref. 26, § 17.

30 ZAO,PIKG,k.4,1i.¢. 44, f. 120 recto, § 23, Adelburgove poznamky k instrukcii pre policajnych in§peké-
nych komiséarov v ¢eskych kupel'och.

31 Tym sa v8ak v ramci tejto $tudie venovat’ nebudeme, pretoze to je material na vel’kd osobitni §tadiu
a znemoznilo by nam to podrobne sa venovat’ dvom vybranym osobam.

32 MZA, PR, k. 5, f. 230, Sedlnického pripis brnenskému policajnému riaditelovi Maltzovi z 19. 8. 1838.

33V ramci Moravy a Sliezska islo o vyjazdy do Cukmantlu (dnes Zlaté¢ Hory) vo vzdialenosti dvoch mil’
a v okoli tohto mesta bud’ na ned’aleké putnické miesto Pann}j Marie Pomocnice na Pficnom vrchu (Ma-
riahilf), alebo na kopec Biskupska Kupa (Bischofskoppe). Dalsie vylety sa podnikali na Jansky Vrch
(Johannesberg), t. j. zamok v meste Javornik vzdialeny cca tri mile od Grafenbergu, do Karlovej Studanky
(Karlsbrunn) asi $tyri az pat’ mil’ a odtial’ cez hranicu Olomouckého kraja na Pradéd (Altvater-Berg). Po-
zri ZAO, PIKG, k. 6, i. €. 60, raport policajného kupelného in§pektora Adelburga pre moravsko-sliezske-
ho guvernéra grofa Ugarteho z 19. 9. 1838.

34 Tu sa najcastejSie vylety robili do cca Styri hodiny vzdialeného pruského pevnostného mesta Nysa (Neis-
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vat’ priepustky (tzv. Passierscheine alebo Geleitsurkunden) na takéto cesty najskor PKI
nedisponovala, ale uz v auguste 1838 ju ziskala® jednak kvoli regulacii nezakonnych®
prechodov hranic, jednak kvoli ziskaniu prehl'adu o pohybe kupelnych hosti*” a kone¢ne
aj kvoli zvyseniu prestize PKI ako nového Statneho uradu na Grafenbergu. Grof Sedl-
nicky vSak zdoraznoval, ze tieto priepustky sa maju udelovat’ len pri odévodnenych
prilezitostiach® a navyse jedine osobam, o ,,neSkodnosti* ktorych nebolo v doésledku
dlhodobého sledovania ziadnych pochybnosti.** Policajny inspektor Adelburg bol zaro-
ven povinny pravidelne informovat’ krajinského guvernéra v Brne grofa Alojza Ugarteho
o udelenych priepustkach, pretoze ten si narokoval hlavn(i pravomoc pri uréovani vzdia-
lenosti a ¢asovej dizky vyletov kiipelnych hosti.*

Popri legalnych prostriedkoch PKI na ziskavanie osobnych/dovernych informacii
o kupelnych hostoch ako boli meldecetly, priepustky na vylety alebo ucast’ policajné-
ho in$pektora na spolocenskych podujatiach na Grifenbergu a Fryvaldove existovali,
pravda, taktiez nelegalne, resp. tajné metody. V tomto smere bola azda najdolezitejSia
nendpadna kontrola ich koreSpondencie. Instrukcia pre kupel'ného in§pektora o nej sice
priamo nehovori, ale da sa vydedukovat uz z jej prvého paragrafu, ktory uvadza, ze
inSpektor je povinny ,,s mudrou obozretnostou a patricnou skromnostou podrobovat
kazdého cudzinca preciznemu a zdarovern nepozorovanému sledovaniu“.*' Ovel'a expli-
citnejsie to vyjadril $éf habsburskej policie v polovici augusta 1838 v liste brnenskému
policajnému riaditelovi, ked zdoéraziuje, aké je nalichavé sledovat’ politické postoje
cudzincov — najmé Poliakov — na Gréfenbergu a v§imat’ si ich stnu aj pisomnt komu-
nikaciu.** Pretoze v Jeseniku bola len filidlka* postového tradu sidliaceho v Cukmant-
1i*, kapelny inspektor Adelburg realizoval tieto usmernenia tak, Ze za finanénti odmenu

se) a jeho okolia, potom na kopec Landek leziaci nad sttokom riek Odra a Ostravica, zhruba pat mil’ od
Griéfenbergu a napokon na Kralicky Snéznik (kopec nesie nemecky nazov ,,Schneeberg, rovnomenné
pohorie je zasa oznacované ako ,,Das glétzische Gebirge™). Pozri ZAO, PIKG, k. 6, i. ¢. 60, Adelburgov
raport pre Ugarteho z 19. 9. 1838.

35 Tymsa zaroven upravil § 13 instrukcie pre PKI Grifenberg. Pozri MZA, PD, k. 91, f. 78, Ugarteho dekrét
pre Maltza z 15.9.1838.

36  To jest uskuto¢nenych aj bez riadne vystaveného cestovného dokumentu.

37 MZABrno, PR, k. 91, f. 61, Adelburgova sprava z 5. 8. 1838.

38 ZAO, PIKG, k. 6, i. ¢. 60, SedInického pripis Ugartemu z 3. 9. 1838.

39  MZA, PR, k. 5, f. 237, Sedlnického pripis Maltzovi z 19. 8. 1838.

40 MZA, PD, k. 91, f. 78, Ugarteho dekrét pre Maltza z 15. 9. 1838.

41 ZAO, PIKG, k. 4, i.C. 44, nacrt inStrukcie pre Grifenberg, § 1.

42 MZA, PR, k. 5, Sedlnického prips Maltzovi z 19. 8. 1838.

43 Dr. Carl Munde, ucitel’ na banskej akadémii vo Freibergu, vydavatel’ Casopisu Wasserfreund a kiipelny
host’ na Grafenbergu, vo svojich pamitiach uvadza, ze postovy Grad v Cukmantli (Zlatych Horach) nie-
kedy nechal dorucovat’ listy a penazné poukazky prostrednictvom svojho vlastného posla a s obidenim
fryvaldovskej posty. Ak bol vSak dotyény kupelny host’ odcestovany a na fryvaldovskej poste len uvie-
dol adresu, na ktort mu maji postu dorucit’, mohli vzniknut’ neprijemné komplikécie a prietahy. Posol
z Cukmantlu, ktory o takejto dohode nevedel, sa totiz vracal s listom naspét’ do Cukmantlu, odkial’ sa
nedoruceny list posielal naspét’ pisatelovi. Pozri MUNDE, Carl. Memoiren eines Wasserarztes, zv. 2.
Dresden : Arnold, 1844, s. 138-9.

44 Sliezske mesto severovychodne od Fryvaldova, nemecky ,,Zuckmantel, od roku 1948 ,,Zlaté Hory*.
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nadviazal dovernt spolupracu s biskupskym* poslickom a zbera¢om listov Janom Saue-
rom. Ten Adelburgovi vzdy na jeho pokyn uviedol pisatel’'ov i adresatov prichadzajtcich,
resp. odchadzajucich listov. Kupelny inspektor taktiez osobne nahliadal do listov, a to
bud’ na poste pod zamienkou hl'adania vlastnej posty, alebo priamo vo svojej kancela-
rii, ¢o mu umozinovala skuto¢nost, ze sa uiho , listonos* nezriedka zastavoval, aby sa
pytal na bydliska adresatov alebo poziadal o pomoc pri lasteni necitate'ne napisanych
mien a adries.*® Adelburg celkovo vyjadroval spokojnost’ so spolupracou, spol’ahlivos-
tou a ml€anlivostou Jana Sauera, ktorému potom bola od zaciatku septembra 1838 aj
oficialne zverena funkcia zberaca listov vo Fryvaldove.’

Taku citliva zalezitost, za aka perlustraciu listov mozno nepochybne povazovat’,
bolo nutné vykonavat’ bez kompromitovania PKI* a s obmedzenim sa na tych kapel-
nych hosti, ktori mali byt vzhl'adom na ich politicktl nespol'ahlivost’ podrobeni nepre-
trzitému rigoroznemu sledovaniu.* Tykalo sa to napr. veterana napoleonskych vojen,
plukovnika barona Franza Alexandra von Bolzu®, pol'skej kiaznej Terezy Lubomirskej,
rodenej Czartoryskej®! alebo sedmohradského §l'achtica Miklosa Wesselényiho, ktorému
sa budeme v tejto studii blizSie venovat’ v dvoch osobitnych podkapitolach.

Existovalo vsak niekol'ko ciest, ako vedome ¢i nevedome obist’ policajnti kontrolu
korespondencie. Ked” pominieme absurdnit moznost, ze kupel'ni hostia mohli prestat’
pisat’ listy, mohli na zasielanie koreSpondencie vyuzivat — teda aspon ti zdmoznejsi
z nich — napriklad osobnych kuriérov®? alebo svoje listy posielat’ cez Prusko. Prave tento
sposob predstavoval jednu z najl'ahsich moznosti a kupel'ny inSpektor Adelburg ho chcel
eliminovat’, aspon v zimnom obdobi, presunom sidla inSpekcie z Griafenbergu do Fry-
valdova. Tam mohol lepsie sledovat’ komunikaciu kupelnych hosti s réznymi kramarmi
(,,Griinzeughindler) ¢i osobami, ktoré pre navstevnikov kupelov zaobstaravali rozny
tovar komisnym>? spésobom v ned’alekej pruskej Nyse.>

45 Jan Sauer bol v sluzbach vroclavského biskupa (v tom ¢ase nim bol grof Leopold Sedlnicky, brat policaj-
ného prezidenta vo Viedni), ktory mal vo Fryvaldove svoj zamok.

46 MZA, PR, k. 5, Adelburgov raport z 10. 4. 1839.

47 MZA, PR, k. 5, f. 274, Adelburgov raport z 1. 10. 1838; f. 321 verso, Adelburgov raport zo 16. 11. 1838.

48 MZA, PR, k. 5, f. 321 verso, Adelburgov raport zo 16. 11. 1838.

49 MZA, PR, k. 5, f. 307, Maltzov pripis Sedlnickému z 8. 11. 1838.

50 MZA, PR, k. 5, vytah z Adelburgovho raportu zo 4. 11. 1838. Pozri aj Franz Alexander Reichsfreiherr
von Bolza und dessen allerunterténigste Rechtsvortrage. Winterthur 1843, s. 5, 7-8.

51 MZA, PR, k. 5, f. 321 verso, Adelburgov raport zo 16. 11. 1838.

52 Knazna Tereza Lubomirska tak dostala niekol’ko listov prostrednictvom osobného kuriéra Samuela Vuf-
fraga, pdvodom zo Svajéiarska. Tento pricestoval do Grifenbergu 2. novembra 1838 s pasom $vajciarske-
ho konzulatu v Londyne vystavenom 9. augusta 1838. Ako dovod svojho prichodu uviedol, Ze si v miest-
nych kipeloch chce nechat’” vylieit’ bedra. Pozri MZA, PR, k. 5, f. 313 verso, Adelburgov raport zo
4.11.1838.

53 Komisny obchod sa realizuje v troch zakladnych krokoch. Obchodnik (¢asto majitel’) odovzda svoj vy-
brany tovar zadarmo komisionarovi a dohodne s nim minimalnu predajni cenu. Komisionar tento to-
var potom predava kupujicim za kupnu cenu, ktora je vyssia ako cena dohodnuta s obchodnikom. Po
uskutoéneni predaja nasledne komisionar vyplati obchodnikovi dohodnuta cenu za jeho tovar. Nepredany
tovar sa po uplynuti dohodnutého ¢asu vracia naspat’ obchodnikovi.

54 MZA, PR, k. 5, Adelburgov raport z 10. 4. 1839.
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Ako sa dozvedame z pripisu brnenského policajného riaditel'a Karla Ludwiga Mal-
tza z konca juna 1841, kore$ponden¢na kontrola v sliezskych kupel'och podlichala geo-
graficky podmienenému ¢leneniu.® Vsetky listy z Uhorska do Fryvaldova a naspat’ isli
kvoli perlustracii cez Brno a Vieden. Listy smerujtce z alebo do zapadného a juzného
Nemecka, Belgicka alebo Francuzska sa zasielali vyluéne cez moravska metropolu, kde
boli podrobené perlustracii, pripadne sa podl'a potreby mohli skopirovat’ a poslat’ brnen-
skou postovou l6zou d’alej do Viedne. NajproblémovejSou sa ukéazala byt kontrola listov
7o severu a severovychodu, t. j. z pol'skych uzemi Pruska (napr. Velkopol'sko alebo
Poznansko), Ruska (napr. Volyn a Podolie) i Rakuska (Hali¢). Najmd spominané ned’a-
leko leziace pruské uzemia boli logickou vol'bou pre pruskych a ruskych navstevnikov,
pricom takto zasielané listy z Nysy cez Vroclav zaroven obchadzali raktske postové
urady. Tuto ,,informacnu stratu* znasobovala aj skuto¢nost’, ze kipel'ny inspektor mohol
pri peknom pocasi len tazko odmietat’ vydavanie priepustick na vylety do Nysy a po-
dobne problematické a neziaduce boli aj ¢asté prisne osobné prehliadky vyletnikov na
rakuskych hrani¢nych colnych tradoch.*

Podla brnenského policajného riaditela Maltza sa na vyrieSenie tejto situacie po-
nukali dve moznosti. Prvou a idedlnou opciou, hoci finan¢ne i personalne naro¢nou, by
bolo povysenie instititu zberaca listov vo Fryvaldove na riadny postovy trad so zod-
povedajucim kvalifikovanym personalom. Redlnejsim rieSenim sa vSak ukazovalo po-
verenie fryvaldovského zberaca listov Jana Sauera, aby listy pre alebo od ,,politicky
nespol’ahlivych os6b* pred ich odoslanim, resp. doruc¢enim zasielal najskor vrchnému
postovému tradu do Brna, samozrejme za tiCelom ich perlustracie. Tym by vsak vzniklo
oneskorovanie posty o celé tri dni, ¢o by urcite pri CastejSom opakovani nezostalo bez
povsimnutia. Tento deficit sa este dal pri listoch posielanych z Fryvaldova znizit’ o jeden
den tym, zZe takto posielané listy do Brna by sa uz neposielali naspit’ do Fryvaldova, ale
i8li by cez Opavu priamo do Hali¢e, Pruska alebo Ruska.’’

Uz tieto problémy ukazuju, Ze kontrola korespondencie trpela personalnymi, finan-
¢nymi i organiza¢nymi deficitmi, pricom ju obmedzovala tak geograficka poloha sliez-
skych kupel'ov, ako aj tizkostlivé ohl'ady na zamedzenie ,,verejného rozruchu® zo strany
habsburskych tiradov.

Priprava na sledovanie baréna Miklésa Wesselényiho

V rokoch 1839 — 1843 a neskor aj v rokoch 1848 — 1850 pobyval vo Fryvaldove a na
Grifenbergu aj Miklos (Mikulas, Niklas) Wesselényi (Veseléni), sedmohradsky magnat
a jedna z poprednych postav reformnej opozicie v Uhorsku. Jeho politické a literarne
aktivity ¢i politicky proces st uz odbornej verejnosti dobre zname.*® Nasim cielom bude

55 MZA, PR, k. 91, Maltzov pripis Ugartemu z 25. 6. 1841.
56 Ref. 55. Pozri aj CHVOIJKA, ref. 12, s. 40.
57 MZA, PR, k. 91, Maltzov pripis Ugartemu z 25.6.1841, f. 587-8.

58  Pozri napr. ANDICS, Erzsébet. Metternich und die Frage Ungarns. Budapest : Akadémiai Kiado, 1973;
DEAK, Agnes. Miklos Wesselényi on the Future of the Habsburg Empire and Hungary. In ROMSICS,
Ignac — KIRALY, Béla K. (eds.) Geopolitics in the Danube Region. Hungarian Reconciliation Efforts,
1848-1998. Budapest : CEU Press, 1999, s. 21-40. ISBN 9789639116283 alebo DENES, Ivén Z. Political
vocabularies of the Hungarian liberals and conservatives in the Reform era. In DENES, Ivéan. Z. (ed.). Lib-
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doplnit’ ich o analyzu jeho pobytu v sliezskych kipeloch®® cez prizmu habsburskej po-
litickej kontroly.*

Wesselényi® bol vzhl'adom na svoju predchadzajucu ¢innost i proces centralnymi
viedenskymi uradmi oznaCovany za ,,demagogického fanatika, Siritela revolucnych
principov, rozvracaca poriadku a jedného z najostrejsich odporcov c. k. vlady* a pre
zneuzitie verejnosti a urazku majestatu ho v roku 1837 odsudili na trojro¢né vézenie
v budinskej pevnosti.®* Cisar Franti$ek I. mu vzhl'adom na jeho silné o¢né bolesti v marci
1839 schvalil ziadost’ o povolenie Sestmesaénej kury vo Fryvaldove a na Griafenbergu
pod podmienkou, ze sa odtial’ nevzdiali a bude sa tam spravat’ pokojne a v zmysle ra-
kuskych zakonov. Po ukonceni liecby sa mal Wesselényi vratit naspit’ do zalara v budin-
skej pevnosti, pretoze lieCebny pobyt sa, prirodzene, nemal zapocitavat’ do doby plynutia
trestu.®® Z dalsich cisarskych nariadeni vyplyva, Ze oku rakuskej policie nemal ujst’ ani
jediny krok Wesselényiho v sliezskych kapel'och. Tamojsi kipelny insSpektor Adelburg
mal povinnost’ dokladne sledovat’ jeho socidlne kontakty, postoje a politické vyjadrenia,
dbat’ na nenapadnt, ale o to preciznejsiu kontrolu a perlustraciu jeho koreSpondencie,
sledovat’ Wesselényiho styky a pripadné tajné spolky s Mad’armi, Hali¢anmi, Poliakmi

erty and the Search for Identity : Liberal Nationalism and the Legacy of Empires. Budapest; New York :
CEU Press, 2006, s. 155-196, najma s. 158-163. ISBN 9789637326448.

59  Wesselényi korespondoval s Vincenzom Priessnitzom uz v juli 1838 zo sedmohradského Krasso, ked’ mu
v osobitnom liste popisoval svoje zdravotné tazkosti. Pozri Statny okresny archiv Jesenik, fond Priess-
nitz-Ripper, k. 3, Priessnitzova koreSpondencia z roku 1838, list barona Miklosa Wesselényiho z 29.
jalal838.

60 Od studie Dusana Uhlifa pod nazvom ,,Slezské vyhnani uherského disidenta. Baron Miklos Wesselényi
v Grifenbergu* (In Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis, ro¢. 3, 2010, s. 71-82) by sa sice
ocakavali informacie v tomto smere, ale nie je tomu tak, pretoze tu nachadzame viac-menej len Gdaje
o zivote a politickych aktivitich Vesselényiho (a ¢iastocne i Laszloa Lovassyho) do roku 1838. O jeho
naslednom pobyte na Grifenbergu sa dozvedame len niekol’ko vSeobecnych tdajov na stranach 76-78.
Podobne aj ¢lanok KISS, Laszlé. Najslavnejsi uhorsky pacient V. Priessnitza: baron Miklos Wesselényi
(1796 — 1850). In Jesenicko, zv. 1, 2000, s. 7-12. ISSN 1213-0192. Borbala Csoma sa zasa vo svojom
¢lanku (CSOMA, Borbala. Miklos Wesselényi, korespondence a dennikové zaznamy z 1é¢ebného pobytu
ve Fryvaldové. In Jesenicko, zv. 8,2007,s. 5-15. ISSN 1213-0192) venuje medicinskym strankam Wesse-
lényiho pobytu vo Fryvaldove a na Gréifenbergu a ich reflexii vo Wesselényiho korespondencii a denniku
V podobnom duchu sa nesie aj jej d’alsia studia (CSOMA, Borbala. Magyar fiirdévendégek a grafenbergi
vizgyogyintézetben. Egy Bohemiai fiirdé mindennapjai magyar szemmel. In Coral — Journal for Social
History (Korall Tarsadalomtorténeti folyoirat), zv. 7-8, 2002, s. 78-94), kde pridava d’alSie informacie
o priebehu liecby u Priessnitza, kazdodennom Zivote v kipel'och i 0 Wesselényiho spolocenskych aktivi-
tach vo Fryvaldove a na Gréfenbergu.

61 Mimochodom, prvykrat, hoci nepriamo, sa politické a policajné Grady habsburskej provincie Mora-
va-Sliezsko zaoberali Wesselényim uz v auguste 1834. Vtedy sledovali jeho byvalého stikromného se-
kretara Jozsefa Andrassyho pocas kratkeho pobytu v Brne, najmé za celom zistit’ od neho informacie
o ,,machinaciach* sedmohradského ,,demagoga a opozi¢nika“ Wesselényiho. Pozri MZA, PR, k. 4, Se-
dInického pripisy brnenskému policajnému riaditelovi Muthovi z 2. 8. a 22. 8. 1834 a brnenské raporty
o Andrassym z 11. 8., 16. 8. a 26. 8. 1834.

62 MZA, MSGP, k. 875, f. 70, Sedlnického pripis Ugartemu z 23. 3. 1839. Pozri aj WURZBACH, Constant
von. Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Wien : k.k. Hof- und Staatsdruckerei, 1887,
zv. 55, 5. 157-158 alebo UHLIR, Slezské vyhnanstvi, ref. 60, s. 74-75.

63 MZA, MSGP, k. 875, f. 70, Sedlnického pripis Ugartemu z 23. 3. 1839. Constant von Wurzbach nesprav-
ne uvadza, ze mu bolo dovolené stravit’ v kipel'och kvoli chorobe cely zvySok trestu. Pozri WURZ-
BACH, ref. 62, s. 158.
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alebo inymi cudzincami a samozrejme zabezpecit, aby Wesselényi v ziadnom pripade
neopustil kupele.*

Séf habsburskej policie grof Sedlnicky okrem toho urgoval guvernéra Halice, aby
pobyty v Gréafenbergu a Fryvaldove povoloval iba ,, politicky spolahlivym osobam . Za-
roven poziadal prezidium Uhorskej dvorskej kancelarie, aby mu podavala informacie
o tych uhorskych osobach, ktoré pocestuju do ,,nasich sliezskych kupelov* a , patria
do triedy opozicnikov a rozvracacov*.% Takto planoval Sedlnicky zasahom zhora ob-
medzit, resp. kontrolovat’ prichod potencialnych spojencov a pripadnych kontaktnych
0s6b% pre Miklosa Wesselényiho. Kapelny inSpektor dostal v tomto ohl'ade tilohu, aby
realizoval dokladnu cudzineckt kontrolu ,,podozrivych® kiipel'nych hosti zo susedného
Pruska, obzvlast tych, ktori by chceli nadviazat’ s Wesselényim osobny kontakt. Pokial
by takéto osoby nemali v poriadku cestovné pasy, resp. by sa tam neuvadzal Grafenberg
ako ciel'ova i tranzitna zastavka, mal to Adelburg okamzite vyuzit' ako zamienku pre ich
vykazanie z kupel'ov.®” Zarovein mal grofovi Sedlnickému do Viedne zasielat’ kazdych
osem dni zoznam kapelnych hosti prichadzajucich z Uhorska alebo Sedmohradska.®®

Z hladiska kontroly Wesselényiho korespondencie boli taktiez prijaté viaceré opat-
renia. V prvom rade — ako sme ukazali v predchadzajticej podkapitole — isli vSetky listy
z Uhorska do Fryvaldova kvoli perlustracii cez Brno a Vieden. Okrem toho bol ,, dove-
ryhodny a spolahlivy “ spravca postového uradu v Opave Franz Hannich povereny, aby
kvoli perlustracii zasielal listy smerujuce z Fryvaldova alebo Cukmantlu do Uhorska,
Hali¢e alebo ,,Pol'ska“ v osobitnej zlozke do Viedne. To, ¢i Wesselényi tajne® zasielal
alebo dostaval listy z Halice, pol'skych zaborov Ruska a Pruska alebo zo zahranicia, uz
mal ,,s obozretnostou a podnikavostou* zistit’ policajny kapel'ny inspektor.”

Moravsko-sliezsky guvernér Ugarte v osobitnom dekréte Adelburga zaroven vy-
zval, aby sa snazil s primeranou opatrnost'ou ziskat’ si doveru Vincenza Priessnitza pre
spolupracu v kauze Wesselényi. Zakladatel’ kiipel'ov na Grafenbergu totiz disponoval
z policajného hl'adiska vel'mi zaujimavymi znalostami o Zivotosprave a Specialnych po-
meroch jednotlivych kipel'nych hosti. Konkrétne vedel napr. ich ¢asové harmonogramy,
miesta ich pobytu pocas dia a v neposlednom rade aj ich pripadna spolo¢nost’. Okrem

64  Inspektor Adelburg mal v tomto ohl'ade prisne instrukcie, ktoré mu o. i. zakazovali vypisat’ Wesselényimu
priepustku na exkurziu mimo kupel'ov. Vynimku mali tvorit’ bezné zdravotné prechadzky ¢i vyjazdy na
koni do najblizsicho okolia (napr. ,Bohmischdorf/Ceska Ves* alebo ,Lindewiese/Lipova“) na zaklade
lekarskeho odporucenia. Porovnaj MZA, MSGP, k. 875, f. 84, gubernialny dekrét pre Adelburga z 10.
aprila 1839.

65 MZA, MSGP, k. 875, f. 70, Sedlnického pripis Ugartemu z 23. 3. 1839.

66 Moravsko-sliezsky guvernér Ugarte upozornil in§pektora Adelburga napr. na Ferenca Darvaya, stolicného
sudcu z uhorského komitatu Krasso-Szorény. Pozri MZA, MSGP, k. 875, £. 85, gubernidlny dekrét pre
Adelburga z 10. 4. 1839.

67 MZA, MSGP, k. 875, f. 70, Sedlnického pripis Ugartemu z 23. 3. 1839.

68 MZA, MSGP, k. 875, f. 110, Sedlnického pripis Ugartemu z 10. 4. 1839.

69 'V tomto ohlade iSlo o pripadnych adresatov, smery takejto korespondencie, jej prostrednikov ako aj
spdsoby jej prijimania a odosielania. Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 85, gubernialny dekrét pre Adelburga
z 10. 4. 1839.

70 MZA, MSGP, k. 875, f. 70, Sedlnického pripis Ugartemu z 23. 3. 1839. Pozri aj f. 80, Maltzova sprava
pre Sedlnického z 27. 3. 1839.
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toho sa, prirodzene, niikala moznost’ nenapadne vyuzivat' na denunciaciu obsluzny per-
sonal v ktipel'och.” Policajny riaditel’ Maltz zaroven odportcal, aby in$pektor Adelburg
pocas pobytu Wesselényiho v Priessnitzovych kupel'och zamestnal ,, Sikovnu a plne spo-
lahlivii osobu “, t. j. dovernika, ktory by za dennit odmenu vo vyske cca 48 grajciarov (az
maximalne jeden zlaty) tohto uhorského disidenta osobne sledoval.”

O vsetkych tychto bodoch mal zaroven Adelburg podavat’ policajnému prezidentovi
do Viedne osobitné spravy v pravidelnych dvojtyzdiovych intervaloch, pricom o zauji-
mavych a délezitych udalostiach bol povinny referovat’ okamzite. Planovany prichod
Wesselényiho na Gréfenberg sa odrazil aj v personalnom naraste policajnej kuipel'nej in-
$pekceie, aby sa mohli (s-)plnit’ stanovené ciele. InSpektorovi Adelburgovi tak Sedlnicky
povolil jedného praktikanta a pre pripad nutnosti aj jedného uradného sluhu (,,Amts-
diener*).”

Prichod baréna Wesselényiho sa napokon uskutocnil v prvej polovici aprila 1839.
Podl'a Sedlnického spravy Statny viazen Miklos Wesselényi vyrazil v noci 11. aprila ex-
traposStou z Budina v sprievode (eskorte) nadporucika Frantiska Stoklasu a Sikovatela
Ruwalda a vydal sa cez Viedei, Brno™, Olomouc, Sternberg do Vrbna pod Pradédom
a odtial’ d’alej do Fryvaldova’, kam nakoniec dorazil 17. aprila 1839 okolo 11.00 doobe-
da. Wesselényi sa spolo¢ne so svojim sluhom Johannom (Janosom) Danisom’® nasledne
ubytoval v dome na fryvaldovskom namesti, na ktory mal Adelburg vyhl'ad z vlastného
okna a kupel'ny insSpektor neskryval spokojnost’ nad tym, Ze bude mat’ ,, pohodIné obser-
vatorium .7

Tento fakt vyznieva prili$ jednoducho v porovnani s tym, aka intenzivna komunikacia
ohl'adne spdsobu Wesselényiho ubytovania prebichala medzi PKI, policajnym riaditel’-
stvom a moravsko-sliezskym guberniom este pred jeho prichodom. Podl’a cisarskeho na-
riadenia si Wesselényi mohol vybrat,, ¢i sa ubytuje vo Fryvaldove alebo na Gréafenbergu.
Guvernér Ugarte povazoval za vyhodnejsi Grafenberg, pretoze v meste (Fryvaldov) sa
podl'a neho dali 'ahsie obchadzat’ prisne bezpecnostné predpisy suvisiace so sledovanim

71 MZA, MSGP, k. 875, f. 86-87, gubernialny dekrét pre Adelburga z 10. 4. 1839.

72 MZA, MSGP, k. 875, f. 78-79, Maltzova sprava pre Sedlnického z 27. 3. 1839 a f. 87, gubernialny dekrét
pre Adelburga z 10. 4. 1839.

73 Popri svojich povodnych podriadenych, t. j. slobodnikovi Michalovi Skarohlidovi a radovom policajtovi
Frantiskovi Perni¢kovi, tak Adelburg ziskal pre svoj urad novu posilu, a sice desiatnika brnenskej
policajnej straze Jana Machaca (Johann Machacz). Z personalnych dévodov sa mal slobodnik Skarohlid
po zaskoleni Machaca vratit do Brna a na jeho miesto mal nastupit’ jeden z radovych policajtov brnenského
policajného riaditel'stva. Samotny Macha¢ vyrazil z Brna 15. aprila 1839 a do Fryvaldova dorazil
o tri dni neskor. Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 70, SedInického pripis Ugartemu z 23. 3. 1839; f. 106,
gubernialny dekrét pre Adelburga z 10. 4. 1839 a f. 115, Maltzova sprava pre Ugarteho z 15. 4. 1839 ako
aj MZA, PR, k. 5, Adelburgove spravy z 10. 4. a 21. 4. 1839.

74  Brnensky policajny riaditel’ Maltz hlasil guvernérovi Alojzovi Ugartemu prechod extraposty s Wesselé-
nyim cez Brno 15. aprila 1839 o 7.30 rano a uviedol, ze Stoklasa bez vystiipenia pokracoval okamzite
v ceste na Grifenberg a sprevadzal ,, zahaleného muza, ocividne trpiaceho bolestami oci*. Pozri MZA,
MSGP, k. 875, f. 113, Maltzova sprava Ugartemu z 15. 4. 1839.

75 MZA, MSGP, k. 875, f. 109, Sedlnického pripis Ugartemu z 10. 4. 1839.

76 MZA, MSGP, k. 875, f. 117, gubernialny pripis Sedlnickému zo 17/21. 4. 1839 a ZAO, PIKG, i. ¢. 1a,
ohlasovaci protokol kupel'nych hosti pre rok 1839, poradové ¢islo 312.

77 MZA, PR, k. 5, Adelburgova sprava z 21. 4. 1839.
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Wesselényiho. Ugarte preto navrhoval Adelburgovi, aby pre tento tcel ziskal Vincenza
Priessnitza a nasledne presunul PKI z Fryvaldova na Gréfenberg.”® Kapelny inSpektor
vSak viacerymi jasnymi argumentmi presvedcil oboch svojich nadriadenych o véésej
vyhodnosti Fryvaldova. V prvom rade nebolo na Gréifenbergu ubytovanie” vhodné na
sledovanie Wesselényiho a taktiez ani pre potreby PKI. Okrem preplnenych Priessnitzo-
vych domov boli ostatné ubytovacie kapacity roztriisené a navzajom relativne vzdiale-
né. Taktiez sedem vodnych sprch (tzv. Douche) v lese okolo Gréfenbergu bolo od seba
vzdialenych dobrych 15 minut chddze a odtial’ sa, samozrejme, dalo réznymi lesnymi
cestami nepozorovane dostat’ mimo Grifenberg, ¢i uz smerom na Cesk( Ves, Lipovu,
Ciernu Vodu alebo az na pruskd hranicu. Zato v meste Fryvaldov bolo vzhl'adom na
relativne uzavretti polohu domov mozné nenapadné sledovanie a vyraznym plusom bolo
aj to, ze Wesselényi mohol chodit’ do mestskych vodnych spfch a nemusel navstevovat
tie lesné. Ani moznost sledovania rozdelenia jednotlivych skupin grifenberskych hosti
vo velkej Priessnitzovej jedalni nebola podl'a Adelburga dlhodoba, pretoze sa jednak
znizovala s prichodom vel'kého poctu hosti na zaciatku leta, jednak bolo vo Fryvaldove
mozné sledovat’ konkrétne mensie skupiny vo vybranych mensich lokaloch. Dalsie do-
vody pre Fryvaldov videl kupel'ny inSpektor v tom, ze tam bola ubytovana ,,solidnejsia*
cast’ kupelnych hosti, zatial’ ¢o na Grafenbergu byvali viaceri Mad’ari, ktori s entuziaz-
mom oc¢akavali Wesselényiho prichod, ako aj mladi ,,exaltovani* a novym ideam otvo-
reni Poliaci. Fryvaldov bol miestom, kam vsetci prichadzali a zasa odchadzali a kiipelny
inSpektor tu mohol l'ahsie a rychlejsie realizovat’ pasovu i cudzinecka kontrolu. Aj sa-
motny Priessnitz sa podl'a Adelburga zdrziaval vacsiu ¢ast’ dna vo Fryvaldove, kde by-
vali jeho najpopredne;jsi hostia. V neposlednom rade sidlil vo Fryvaldove aj zberac¢ listov
Jan Sauer, ¢o ul'ahcovalo kontrolu Wesselényiho korespondencie. Kupel'ny inspektor bol
presvedceny, ze v meste sa bude dat’ lepsie zabranit’ pripadnym Wesselényiho pokusom
posielat’ svoje listy cez prusku Nysu alebo prostrednictvom poslov, pretoze komisny
obchod s Pruskom zabezpecovali zvicsa fryvaldovski komisari.?

Wesselényiho pobyt vo Fryvaldove-Grifenbergu a rakiska tajna policia

Ako sme si ukazali v predchadzajucej podkapitole, prichod sedmohradského baro-
na a rakuskeho statneho vézna do sliezskych kipelov predstavoval dolezity medznik
pre PKI a ovplyvnil aj proces jej institucionalizacie.®! Sledovanie Miklosa Wesselényiho
bolo totiz v presnom sulade s ciel'mi vyssej policie a v danom momente dokonca pred-
stavovalo jednoznacnt prioritu v celej agende PKI. Jasne nam to dokazuje aj fakt, ze
Adelburg okamzite dostal prisne pokarhanie od moravsko-sliezskeho gubernia®, ked’

78 MZA, MSGP, k. 875, f. 83, gubernialny dekrét pre Adelburga z 27. 3. 1839.

79 K rozvoju infrastruktiry na Grifenbergu pozri blizsie HANULIK, Vladan. Nekonvencné lécebné taktiky
v dobé profesionalizace mediciny. Vznik a vyvoj lazni Grifenberg v 1. poloviné 19. stoleti. Dizertacia.
Pardubice 2013, s. 197-235.

80 Pozri MZA, MSGP, k. 875, . 93-95, Adelburgova sprava z 3. 4. 1839 alebo MZA, PR, k. 5, Adelburgova
sprava z 10. 4. 1839.

81  Okrem spomenutého pridelenia desiatnika Machaca pre PKI dostal Adelburg aj povolenie zamestnat’ za
primerant denni mzdu ,, plne skiisenii a spolahlivii* osobu na kancelarske, resp. koncipientske prace.
Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 126, gubernialny dekrét pre Adelburga z 21. 5. 1839.

82 MZA, MSGP, k. 875, f. 120 a 126-27, gubernialne dekréty pre Adelburga z 9. 5.a 21. 5. 1839.
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meskal s odovzdanim prvej pravidelnej dvojtyzdiovej spravy. Darmo sa odvolaval na
pomalé pisanie desiatnika Machaca, mnozstvo byrokracie ¢i narast prace kvoli bliziacej
sa hlavnej kapelnej sezone®, guvernér Ugarte mu neoblomne zdéraznil, ze podavanie
sprav o Wesselényim je vyslovnym cisarskym nariadenim a tym padom ma prednost’
pred vsetkymi ostatnymi tradnymi zalezitostami PKI. To, prirodzene, platilo aj v tom
pripade, ked’ spravanie a aktivity Wesselényiho vo Fryvaldove neprinasali ziadne oso-
bitné zistenia.*

Pokial rakuske politické a policajné autority v Brne a Viedni oc¢akavali, ze Wesse-
lényi bude v ktpeloch hlavou nejakého protirakiiskeho sprisahania alebo sa prejavi
protistatnymi re¢ami ¢i skutkami, museli byt’ ve'mi sklamané. Véac¢sina Adelburgovych
a neskor Bohmovych sprav sa totiz musela obmedzit’ len na formalno-kvantitativny po-
pis Wesselényiho korespondencie a jeho tazky zdravotny stav, pretoze inak jeho sle-
dovanie nedavalo takmer ziadne pri¢iny k znepokojeniu.®® My sa teraz zameriame na
nickol’ko udajov v spravach kiipelnych inSpektorov, ktoré su pre nas napriek struénej
zmienke zaujimavé alebo sa popisuju podrobnejsie.

V ramci prvej skupiny si nasu pozornost’ urCite zasliizi zmienka o oéividnom zbli-
zeni Wesselényiho s Ferencom Darvayom, stolicnym sudcom z uhorského komitatu
Krasso-Szorény v prvej polovici maja 1839.%¢ Bol to totiz ¢lovek v rakaskych uradnych
kruhoch znamy svojimi ,, excentrickymi vyjadreniami o politike alebo nabozenskych za-
lezitostiach " a dolezitou Adelburgovou tlohou bolo prisne sledovat’ Wesselényiho sty-
ky s takymito osobami. To, ze v jeho spravach d’alej nenardzame na udaje o Darvayovi
znamena, ze ich komunikacia bola ,,nezavadna®, resp. sa Adelburgovi v tomto smere ne-
podarilo ni¢ zavazné zistit. Kupelny inSpektor navyse nemohol ani predchadzat’ takejto
komunikacii, pretoze Wesselényi jednak nemal explicitne zakazané socialne kontakty,
jednak casto navstevoval v§emozné spoloéenské krazky a bol vidany aj na vecierkoch
prominentnej kupel'nej pacientky a nelegitimnej dcéry pruského krala Fridricha Wilhel-
ma II. vojvodkyne Julie von Anhalt-K&then.

Zaciatkom augusta 1839 vyuzil Wesselényi odchod komitatneho asesora Karolyiho
Kendelényiho® z Gréifenbergu do PreSporka a zaslal po fiom ziadost’ pre cisara Ferdinan-
da I. o prediZenie svojej vodolie¢by vo Fryvaldove a Grifenbergu.®® Cisar jeho Ziadosti
koncom septembra 1839 vyhovel a povolil mu prediZenie pobytu v sliezskych kapeloch
o dalsich Sest’ mesiacov, pravda, a to uz platilo pre kiipelného in$pektora Adelburga, za
rovnakych podmienok (sledovania a kontroly) ako pri jeho prichode.’!

83  MZA, MSGP, k. 875, . 122-124, Adelburgova sprava pre guvernéra Ugarteho zo 14. 5. 1839.
84 MZA, MSGP, k. 875, . 126, gubernialny dekrét pre Adelburga z 21.5.1839.

85  Pozri napr. MZA, MSGP, k. 875, f. 129-134, 136-138, 143-144, 153, 156-166, 183, 185, 196, 198, 235-
-238,259-261, 265 etc.

86 MZA, MSGP, k. 875, f. 128, gubernialny pripis Sedlnickému z 18. 5. 1839.
87 Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 85, gubernialny dekrét pre Adelburga z 10. 4. 1839.

88 MZA, PR, k. 5, Adelburgova sprava z 9. 8. 1839 a AVA, PHS, k. 1496, i. ¢. 147 ex 1842, vytah z raportu
PKI Gréfenberg z 11. 6. 1842.

89 Pozri aj ZAO, PIKG, i. €. la, ohlasovaci protokol kupelnych hosti pre rok 1839, poradové ¢islo 380.
90 MZA, PR, k. 5, Adelburgova sprava z 9. 8. 1839.

91 MZA, MSGP, k. 875, f. 139, Sedlnického pripis guvernérovi Ugartemu z 30. 9. 1839 a f. 141, gubernialny
dekrét pre Adelburga zo 4. 10. 1839.
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Zaujimavu minikapitolu z pozadia sledovania sedmohradského baréna nam odkryva-
ju archivne dokumenty na jesen roku 1839. Policajny prezident Sedlnicky nadobudol na
zaklade interceptu koreSpondencie medzi Wesselényim a jeho tajomnikom v Pesti Anta-
lom Vorésom podozrenie, ze v intercipovanom liste spomenuty brnensky obchodnik so
suknom Jan Pesina (Johann Peschina) napomaha tajnej preprave korespondencie medzi
Mikloésom Wesselényim a jeho priateI'mi v Uhorsku. Okamzite preto nariadil policajné-
mu riaditel'ovi Maltzovi v Brne, aby preveril individualne pomery, ob¢ianske a politické
postoje tohto obchodnika, ako aj jeho kontakty s Wesselényim.*?

Karl Ludwig Maltz o tyzden neskor informoval Adelburga, Ze sa PeSina v Case pi-
sania Vorosovho listu Wesselényimu skutocne zdrziaval v Pesti, potom sa zaciatkom
oktobra 1839 vratil do Brna, ale dalsiu cestu do Gréfenbergu posunul a dorazil tam az
v nedel’u 13. oktobra. Podl'a Maltzovych informatorov Pesina do kipel'ov necestoval zo
zdravotnych dévodov, ale kvoli predaju svojho drahého vina v pruskom Sliezsku, pricom
do Fryvaldova nemal cestovat’ priamo a najkratSou cestou, ale s viacerymi zastavkami.
Maltz sa preto pri uvahe o Sedlnického podozreni voci Pesinovi skor priklanal k nazoru,
ze sa tento brnensky obchodnik do kontaktu s Wesselényim dostal ndhodou a bez zjav-
ného vlastného zameru.”

Tu sa uz otvaral priestor pre kipelného inSpektora Adelburga na Grafenbergu, aby
preveril charakter PeSinovych kontaktov s Wesselényim, samozrejme bez kompromito-
vania ,, listového tajomstva “*, ¢im sa paradoxne mysleli informacie ziskané perlustra-
ciou Wesselényiho koreSpondencie. Adelburg vo svojej sprave policajnému riaditel’o-
vi Maltzovi hlasil, ze Jan Pesina bol na kupelnej lie¢be v Grafenbergu od 17. jula do
3. augusta 1839. Uz vtedy dal najavo svoj zamer cestovat’ na trhy do Pesti, ktory nasled-
ne aj realizoval a kde koncom augusta prebral balik s listami a d’alekohl'adom od Wesse-
Iényiho inSpektora. Sam Wesselényi sa kratko pred Pesinovym prichodom Adelburgovi
zmienil, ze oCakava balik a jeho meskanie je prenho fatalne, pretoze v iom ma mat’ kon-
trakt za niekol’ko tisic zlatych, ktory mal podpisat’ uz pred sviatkom sv. Michala. PeSina
napokon dorazil do Griafenbergu az 18. oktobra a balik Wesselényimu odovzdal. Nepri-
Siel v8ak kvoli liecbe, ale najméd aby priviezol viacerym kupel'nym hostom objednané
vyrobky zo svojej sukenky a dalsi tovar dal na odbyt u miestnych obchodnikov. Ob-
chody ho vsak uz 21. oktébra odvolali naspét’ do Pesti, kam zasa viezol listy od Wesse-
Iényiho pre jeho in$pektora, sekretara a istého doktora mediciny Andrasa Ivanovicsa®,
ktorého pozval do Grifenbergu Studovat’ tamojsiu vodolie¢bu.*

92 Pozri MZA, PR, k. 5, f. 137, Sedlnického pripis Maltzovi z 9. 10. 1839 a f. 138, intercept listu Antona
(Antala) Vorosa barénovi Wesselényimu vo Fryvaldove, datovany 28. 9. 1839 v Pesti.

93 MZA, PR, k. 5, f. 140, Maltzov pripis Adelburgovi zo 17. 10. 1839.

94 Ref. 93, f. 141.

95 Ten aj skutocne do Grifenbergu v novembri 1839 dorazil (ZAO, PIKG, i.c. la, ohlasovaci protokol
kapelnych hosti pre rok 1839, poradové ¢islo 1510) a vzhl'adom na to, Ze Andras Ivanovics udrziaval
s Wesselényim pravidelnt kore$pondenciu a bol tak s nim v spojeni este pred prichodom do kupelov,
moravsko-sliezsky guvernér Ugarte Adelburgovi okamzite nariadil, aby bedlivo sledoval jeho kontakty
s Wesselényim a pripadné zaujimavé informacie ihned” zahrnul do pravidelnych raportov o sedmohrad-
skom barénovi (MZA, MSGP, k. 875, f. 154 verso, gubernidlny dekrét pre Adelburga z 28. 11. 1839).
V nam dostupnych kupelnych raportoch o Wesselényim v§ak uz o Ivanovicsovi nie je ziadna dalSia
zmienka.

96 MZA, PR, k. 5, f. 136, Adelburgova sprava pre Maltza z 25. 10. 1839.
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Aj Adelburg sa na zaklade tychto udajov priklanal k Maltzovmu nazoru, ze PeSinova
sprostredkovatel'ska ¢innost’ pri uvedenych zasielkach vobec nebola nebezpecna alebo
protistatna a mozno ju pripisat’ nahodnej skutocnosti, ze PeSina v danom ¢ase kvoli ob-
chodu pendloval medzi Pestou a Grafenbergom. Adelburg tato domnienku podporil aj
tvrdenim, Ze ani PeSina, ani Wesselényi prepravu, resp. obdrzanie uvedenych zasielok
vobec nezakryvali a spravanie brnenského obchodnika pri oboch pobytoch na Grifen-
bergu nenaznacovalo ziadne osobitné prepojenie medzi nim a prominentnym raktaskym
Statnym véaziiom.”’

Medzi¢asom brnenska policia zistila, ze 52-ro¢ny otec Styroch deti Jan PeSina nebol
»len® obchodnikom so stiknom, ale majitel'om rozsiahlej tovarne na vyrobu jemného
sukna s obrovskym majetkom vo vyske cca 300 000 zlatych. Mal povest’ spravodlivého
a ¢inorodé¢ho muza lojalneho habsburskej dynastii, ktory zil len pre svoju rodinu a svoje
obchody a inak neprichadzal takmer s nikym do kontaktu a nebol v politickom ohl'ade
nijako podozrivy. S pestianskymi obchodnikmi udrziaval zivé styky kvéli svojim Cas-
tym navstevam tamojsich trhov. Prave v tomto prostredi sa zoznamil aj s Wesselényiho
tajomnikom Antalom Voérésom, ktorému sa zmienil o svojej nadchadzajicej ceste do
Gréfenbergu a od ktorého v dobrej viere prebral zasielky pre Wesselényiho, ni¢ netusiac
o jeho ,, politicky nebezpecnom charaktere “.*®

Na zaklade vsetkych tychto sprav prehodnotil policajny prezident Sedlnicky vo Vied-
ni svoje povodné podozrenie a nariadil, aby bolo Pesinovi udelené upozornenie, ze pri-
vatnym prepravovanim Wesselényiho koreSpondencie porusuje raktske colné a postové
zékony. Zaroven bertic na vedomie skutoénost’, ze bol Pesina vyli¢eny ako ,, spolahlivy
a doveryhodny clovek ™, predostrel §éf rakuskej policie navrh, ze by bolo mozné ho pri-
padne ziskat pre tajnt spolupracu a vyuzit' na sledovanie sedmohradského barona a jeho
kore$pondencie.”” Tento navrh sa v8ak napokon nerealizoval, pretoze guvernér Ugarte
aj policajny riaditel Maltz argumentovali, Ze by to nebolo ani vhodné, ani prospesné, ¢i
uz s ohl'adom na PeSinov zna¢ny majetok, alebo na jeho opatrnost’ a rezervovanost’ pri
styku s raktiskymi uradmi.'®

V priebehu roku 1840 nds mézu zaujat zmienky o Wesselényiho netspesnych
,,nemravnych navrhoch “1°!, jeho tidajnom ¢&itani zakazanych novin'®, angazovanosti pri

97 Ref. 96.

98 MZA, PR, k. 5, f. 134 a 142, sprava policajného riaditel'stva v Brne pre Sedlnického z 21. 10. 1839.

99 MZA, MSGP, k. 875, f. 145, Sedlnického pripis Ugartemu z 26. 10. 1839.

100 MZA, MSGP, k. 875, f. 150-151. Maltzova sprava pre Ugarteho z 5. 11. 1839; f. 152, gubernialny dekrét
pre Maltza zo 7. 11. 1839.

101 Adelburg oznacil Wesselényiho v polovici marca 1840 dost’ ironicky za ,, ctitela telesnych radosti*
a , fiyvaldovského kohita“, ked referoval o tom, ako zena jedného miestneho hrebenara odmietla ,, byr’
poctend jeho osobitnymi navrhmi* a ,, tak mu vymyla hlavu, Ze sa musel s hanbou stiahnut . Pozri MZA,
PR, k. 6, Adelburgova sprava z 18. 3. 1840. V tomto kontexte je vSak nutné poukazat’ aj na znamu sku-
tocnost’, ze sa Wesselényi na fryvaldovskom jarmoku zoznamil aj s mladou dcérou chudobného tkaca,
Annou Luxovou (MZA, MSGP, k. 875, f. 294, Bohmova sprava zo 16. 4. 1843), ktora sa neskor stala jeho
manzelkou. Pozri tiez UHLIR, Slezské vyhnanstvi, s. 77.

102 Koncom februara 1840 sa Sedlnickému do Viedne donieslo, ze v Griafenbergu cirkuluje exemplar Leip-
ziger allgemeine Zeitung, ktoré boli v Rakusku ,, kvéli zlej tendencii* prisne zakazané. V nich obsirne
popisované prejavy uhorskych poslancov na Uhorskom sneme si mal s obl'ubou nechavat’ predcitat’ aj
baron Wesselényi. Na otazku policajného prezidenta, ako sa tieto noviny dostali do Priessnitzovych sliez-
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skraslovani ktipelov ¢i realizacii vodovodu vo Fryvaldove!®, pripadne jeho d’alSia Zia-
dost’ o predizenie liegebného pobytu. Na rozdiel od tej predchadzajiicej (z augusta 1839)
totiz Wesselényi nemal este zaciatkom maja 1840 pozitivau odpoved’ od cisara, a pritom
mu vyprial uz aj predizeny termin pobytu. Guvernér Ugarte sa preto obratil na SedInic-
kého vo Viedni so ziadostou o inStrukcie, ako ma d’alej so sedmohradskym barénom
nakladat’.'™ Politickd amnestia!® na jar roku 1840, ktora ukonéila zasadanie uhorského
snemu (1839 — 1840) a v ramci ktorej boli oslobodeni napr. Lajos Kossuth, ako aj je-
den z vodcov ,,uhorskej parlamentnej mladeze™ Laszlo Lovassy'®, vak cel zalezitost
vyrie§ila. Vztahovala sa aj na Miklosa Wesselényiho!'”, ktory si tak uz nemusel d’alej
ziadat’ o prediZenie lie¢ebného pobytu, ani si po navrate z Grifenbergu odsediet’ zvys$ny
trest v budinskej pevnosti. Amnestiou sa ale v ziadnom pripade nekoncéilo jeho sledo-
vanie prostrednictvom PKI. Prave naopak, policajny $éf Sedlnicky zdoraznil, Ze pris-
ny, dokladny a nenapadny dohl'ad nad sedmohradskym barénom ma pocas jeho d’alsicho
pobytu v Gréfenbergu a Fryvaldove pokracdovat este intenzivnejsie, pretoze Wesselényi
bude mozno teraz menej obozretny pri svojich vyjadreniach a socialnych kontaktoch.'®

Po amnestovani sa tak Wesselényimu otvorili nielen moznosti d’alej zotrvat’ v ku-
pel'och, ale tiez slobodne cestovat’ do ich okolia, resp. do zahrani¢ia. Uz koncom maja
1840 mu Adelburg na jeho ziadost’ udelil priepustku na pat'diova cestu do ned’alekej
pruskej Nysy, aby si Wesselényi ,, doprial kratke zotavenie z dlhej a unavnej liecby “.'%
Tento jeho krok sa napriek tomu, Ze sa pre sedmohradského baréna amnestiou rusil za-
kaz vzdialit’ sa z kiipel'ov, stretol s nevol'ou moravsko-sliezskeho guvernéra. Grof Ugarte
zastaval nazor, ze sa Wesselényiho ceste do zahranicia tak kratko po omilosteni malo

skych kapel'ov, prisla od guvernéra Ugarteho odpoved’, ze ich tam mohol priniest’ niektory z kiipelnych
hosti, pravdepodobne z vyssich stavov, ¢omu sa dalo len tazko zabranit. Co sa Wesselényiho tykalo, ten
mohol pokojne komunikovat’ s uhorskymi kipel'nymi hostami a tu sa mu tiez ponukali moznosti, aby sa
dozvedel o prejavoch poslancov na Uhorskom sneme. Spominany exemplar zakazanych novin kupelny
in$pektor v Grafenbergu nenasiel, tob6z nezaznamenal ani jeho cirkulovanie, ale mal pozorne sledovat’
a eliminovat’ jeho pripadné objavenie sa. Pozri ZAO, PIKG, k. 7, i. €. 71, SedInického pripis Ugartemu
7 24.2. 1840 a gubernialny dekrét pre Sedlnického z 25. 3. 1840.

103 MZA, PR, k. 6, Adelburgove spravy z 18. 3. 1840 (spolu s nacrtom planovanej kamennej nadrze na fry-
valdovskom namesti a dvoch ned’alekych pramennikov) a 16. 4. 1840 alebo MZA, MSGP, k. 873, f. 3,
Adelburgova sprava z 29. 4. 1840. Podrobnejsie pozri CSOMA, ref. 60, Magyar fiirddvendégek, s. 90-93.

104 MZA, MSGP, k. 875, f. 167, gubernialny pripis pre Sedlnického z 3. 5. 1840.

105 Pozri SUGAR, Peter F. - HANAK, Péter — FRANK, Tibor (eds.). 4 History of Hungary. Bloomington :
Indiana University Press, 1994, s. 199. ISBN 025320867X alebo MURRAY, Christopher J. (ed.). En-
cyclopedia of the Romantic Era 1760—1850, zv. 1-2. New York : Taylor & Francis, 2004, s. 542. ISBN
157958361X.

106 MZA, MSGP, k. 873, f. 5-6, Sedlnického pripis Ugartemu z 9. 5. 1840.

107 Ref. 106, f. 6 verso. To, ze Wesselényiho amnestia visi vo vzduchu, tusili na jar 1840 aj uhorski navstevni-
ci kapelov, pricom Adelburg nam o tom v prvej polovici maja 1840 referuje ako o vSeobecne rozsirenej
mienke. V novinach totiz sprava o amnestii pre Mad’arov (od-)stiidenych za politické delikty zarezonovala
uz za¢iatkom maja. Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 171, Adelburgova sprava z 13. 5. 1840; Augsburger
Allgemeine Zeitung, ¢. 128, 7. 5. 1840, s. 1024.

108 MZA, MSGP, k. 873, f. 7 ako aj f. 11-12, gubernialny dekrét pre Adelburga z 12. 5. 1840.

109 MZA, MSGP, k. 875, f. 173, Adelburgova sprava z 27. 5. 1840.
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kvoli pripadnému rozruchu''? radsej predist. Ako vhodny spdsob na zdrZanie cesty sa
ponukalo napr. ,,spomalené schvalovanie cestovnej priepustky guvernérom.!"! Ked'ze
vSak na tato jeho iniciativu''? §¢f rakuskej policie grof Sedlnicky nereagoval, nerobili
moravsko-sliezske urady prominentnému uhorskému slachticovi a politikovi pri jeho
cestach viac-menej ziadne problémy. Aj nad’alej ho mali dokladne pozorovat, ako nam
naznacuju poziadavky brnenského gubernia, aby mu kipelny inSpektor zasielal do
Osmich dni po navrate Wesselényiho z ciest relevantné spravy.'

Po zlepseni zdravotného stavu Wesselényiho na jar roku 1841 si kiipelny inSpektor
v§imol aj jeho ,, podozrivo aktivau korespondenciu s Uhorskom “1'*. Mozné vysvetlenie
pre zosilnenu pisatel'sku aktivitu sedmohradského baréna videl Adelburg koncom aprila
1841 jednak vo Wesselényiho snahe znizit’ financné Skody, ktoré mu na jeho sedmohrad-
skych majetkoch sposobila dlhoroéna nepritomnost, jednak v usili presadit’ platnost
svojej amnestie aj v Sedmohradsku, pretoze ta platila najskor iba pre Uhorsko, a We-
sselényi sa tak zatial’ nemohol vratit domov na svoje panstvo.''® Situacia sa nasledne
zmenila a Wesselényi bol dokonca zvoleny za poslanca na sedmohradskom sneme za
stolicu Udvarhely. Zavazné zdravotné problémy mu vsak zabranili v navrate do politiky
a boli dovodom odmietnutia tohto postu.'®

Kupelni inspektori Adelburg a Bohm registrovali mnozstvo listov, ktoré Wesselé-
nyi posielal do alebo mu prichadzali zo Saska (Lipsko), Rakutska (Vieden, Graz, Krems
alebo Diirnkrut), Ciech a Moravy (Praha, Piibor), Chorvatska (Zahreb), Uhorska (Pest’,
Budin, Miskolc, Siofok, Zalabér, Presporok alebo Vel'ké Levare) a Sedmohradska (Si-
biu, Kolozvar, Bred ¢i Zsibd).!"” Medzi adresatmi jeho listov nachadzame okrem Antala
Vorosa, jeho tajomnika v Pesti, aj sedmohradského velkostatkara Benjamina Kelemena,
pestianskeho pravnika a spisovatel’a Laszloa Bartfayho, groéfa Janosa Erdédyho, obchod-
nika Samuela Wodianera alebo prominentnych politikov Ferenca Dedka a Frantiska An-
tonina Kolovrata-Libstajnského. Prirodzene, ani originaly, ani odpisy Wesselényiho lis-
tov!'® vo fondoch moravsko-sliezskych archivov nenajdeme. Originaly, ako sme uviedli

110 V spisoch grifenberskej kupel'nej inSpekcie, brnenského policajného riaditel'stva alebo moravsko-sliez-
skeho gubernia neméame ziadne spravy o pripadnom rozruchu ohl'adne prichodu baréna Wesselényiho
do Pruska. Regensburské noviny naopak priniesli v septembri 1840 spravu, ze ,,mladi I'udia“ spievali
sedmohradskému baronovi pri jeho prichode z Grifenbergu do Pesti skvelé serenady pri svetle fakiel”,
pricom nebola niidza ani o patriotické piesne. Regensburger Zeitung, ¢. 226, 21. 9. 1840.

111 MZA, MSGP, k. 875, f. 175, gubernialny dekrét pre Adelburga z 31. 5. 1840.

112 MZA, MSGP, k. 875, f. 175-176, gubernialna sprava pre Sedlnického z 31. 5. 1840.

113 Ref. 112, ako aj f. 177-182, gubernialne spravy pre Sedlnického z 18. 6., 28. 6., 14. 7., 26. 7. alebo 7. au-
gusta 1840.

114 MZA, MSGP, k. 875, f. 200, gubernialna sprava pre Sedlnického z 26. 3. 1841.

115 MZA, PR, k. 6, Adelburgova sprava z 27. 4. 1841.

116 Pozri Wesselényiho list stavom stolice Udvarhely ¢itany na ich zasadnuti 27. juna 1842 (Gratis-Beilage
zum Siebenbiirger Boten (Hermannstadt), ¢. 73, 16. 9. 1842).

117 MZA, MSGP, k. 875, f. 201-233, 239-263, 266-310.

118 Borbala Csoma §tudovala knihu opisov Wesselényiho koreSpondencie z rokov 1841 — 1843 v Mad’arskom

narodnom archive (dnes Magyar nemzeti levéltar — Orszagos levéltar) pod signatirou MOL 6933. Pozri
CSOMA, ref. 60, Wesselényi, s. 14.
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v tretej podkapitole, boli posielané do Brna a Viedne, kde sa vyhotovovali aj ich pripadné
odpisy alebo extrakty. Kupelni in§pektori Adelburg a Bohm sa teda vo svojich raportoch
obmedzovali len na formalnu charakteristiku Wesselényiho korespondencie (vac¢Sinou
v schéme pocet prijatych, resp. poslanych listov, odkial’, od koho, resp. kam a pre koho)
a nedopliiali (ani od nadriadenych uradov nedostavali''?) k nej Ziadne d’alsie informécie.

Postupny kvantitativny i kvalitativny ubytok sprav o Wesselényim v rokoch 1840
az 1843 mierne ,,spestruju” aspon faktické informacie o jeho zdravotnom stave'?, po-
lovnickej vasni'?!, navsteve Franza Liszta'”?, idajnom autorstve knihy vydanej v Lip-
sku'®, | podozrivej komunikacii so sedmohradskym pravnikom Laszlom Ferenczym!'?*

119 Jedinu vynimku tvori extrakt listu Antala Vorosa pre Wesselényiho z 28. 9. 1839, na zaklade ktorého
vysetroval Adelburg prepravu Wesselényiho listov z Pesti do Griafenbergu a spét’ prostrednictvom Jana
Pesinu.

120 Kratko pred Vianocami roku 1841 napr. kipelny inSpektor Bohm referuje, ze Wesselényiho bolesti
dosahujt pravdepodobne kvoli viacerym pochybeniam v diéte také rozmery, ze baron niekedy az upada
do zhfalstva a od svojich sluhov burlivo ziada nabith pistol’, aby tak ukoncil svoje trapenie. O dva tyzdne
neskor to Bohm zasa oznacuje za urciti formu komédie, ktort Wesselényi hra, pretoze tieto samovrazedné
umysly predvadza s mimoriadnou teatralnostou a temperamentom, bez o¢ividnych dévodov nadava na
vodoliecbu a kazdy protiargument odmieta s takou nezdvorilou vehementnostou, ze ho uz ani jeho kra-
jania nechcu d’alej navstevovat’. O d’alsi tyzden sa uz Wesselényi zase poctivo liecil, absolvoval 8§ — 10
hodin denne potné kurry a jeho zdravotny stav sa ocividne zlepsil. Pozri MZA, PR, k. 6, Bohmova sprava
z20. 12. 1841 a MZA, PR, k. 7, Bohmove spravy z 2. 1. 1842 a 19. 1. 1842.

121 MZA, PR, k. 6, Bohmova sprava z 27. 4. 1841.

122 Slavny klavirny virtué6z Franz Liszt pocas svojho koncertného turné v Nemecku a Sliezsku prisiel
8. marca 1843 na jeden den navstivit Wesselényiho na Grifenbergu a na druhy den odcestoval naspét
koncertovat’ do pruskej Nysy. Pozri MZA, PR, k. 7, Bohmova sprava z 9. 3. 1843 a SAFFLE, Michael.
Liszt in Germany, 18401845 : A Study in Sources, Documents, and the History of Reception. Stuyvesant,
NY : Pendragon Press, 1994, s. 151-154. ISBN 0945193394.

123 Koncom maja 1843 uvadza kapelny inSpektor vo svojom pravidelnom raporte, ze v Lipsku vysla kniha
pod nazvom Szézat a Magyar és Szlav Nemzetiség Ugyében (Apel vo veci madarskych a slovanskych
narodnostnych pomerov), ktorej autorstvo sa pripisovalo Wesselényimu (MZA, PR, k. 7, Béhmova spra-
va z 27. 5. 1843). Ten aj skutocne bol autorom uvedenej knihy, ktora v roku 1844 vysla v Lipsku aj
v nemeckom preklade (pod nazvom Eine Stimme iiber die ungarische und slawische Nationalitdit) a v kto-
rej okrem iného zd6vodioval, ze uhorsky snem mal pravo a povinnost’ prijat’ zakon, ktory by umoz-
nil potrestat’ tych, ktori brania legadlnemu pouzivaniu mad’ar¢iny, rovnako aj tych, ktori agituju proti
nemad’arsky hovoriacim mensindm. Pozri KAMUSELLA, Tomasz. The Politics of Language and Na-
tionalism in Modern Central Europe. Basingstoke : Palgrave, 2009, s. 447. ISBN 9781349361960.

124 'V polovici méja 1843 hlasil kapelny inspektor Bohm z Fryvaldova, ze Laszlo Ferenczy, ktory prisiel
do kupel'ov koncom aprila toho roku, ¢asto a vylu¢ne komunikoval s Wesselényim a v jeho pritomnosti
sa venoval ,,akejsi pisarine®. Ferenczy oCividne pozival aj osobitnu doveru sedmohradského bardna,
pretoze bol Casto vidany aj sam vo Wesselényiho byte. Tieto informéacie mimoriadne zaujali guvernéra
Ugarteho, ktory, zohl'adiiujiic nadchadzajuci uhorsky snem, vydal osobitné nariadenie na prisne policajné
sledovanie stykov Ferenczyho s Wesselényim. Kupel'ny inSpektor napokon dospel k zaveru, ze Ferenczy
nie je s Wesselényim v ziadnom politicky podozrivom styku, ale ich komunikacia ma ¢isto ekonomicku
povahu, pretoze Ferenczy sa ma zamestnat’ na bardnovych sedmohradskych majetkoch. V tomto smere
ho Wesselényi vyslal aj na ned’aleké panstvo Cervena Voda (Rotwasser) grofa Konrada Sternberga, kde
mal Ferenczy zbierat’ znalosti o vybranych agrarnych zéalezitostiach a za tymto i¢elom navstivit’ aj d’alSie
statky v Pruskom Sliezsku. Pozri MZA, PR, k. 7, Bohmova sprava z 13. 5. 1843; ZAO, PIKG, k. 2,
i. €. 22, f. 366, Ugarteho pripis pre Bohma zo 17. 5. 1843 a f. 368, Bohmova sprava z 29. 5. 1843.
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alebo Wesselényiho cestach do Pruska'?, Opavy'*® a Radune'?’, Nesovic'?, Brna a Vied-
ne'” a naspit’ do Fryvaldova a Grifenbergu. O Wesselényiho odchode z Grifenbergu
po Stvorroénej liecbe sa dozvedame zo spravy kupelného inSpektora Bohma na zaciat-
ku posledného augustového tyzdna roku 1843'%°. Sedmohradsky bardén napokon na cestu
z Grifenbergu vyrazil 24. augusta 1843, eSte sa mal par dni zdrzat’ v PreSporku a odtial
potom cestovat’ d’alej domov na panstvo Zsib6 v Sedmohradsku. !

Zavery

Tol’ko sprav a raportov, kol’ko mame k dispozicii pre barona Mikldésa Wesselényiho,
sa neda dolozit’ pre ziadneho iného navstevnika kiipel'ov v Gréafenbergu a vo Fryvaldove.
To, pravdaze, neznamena, ze by sa dosledna a nepretrzitad kontrola d’alsich kupelnych
hosti nevyzadovala a nerealizovala. Prave naopak, na zaklade tézy z druhej podkapitoly
uz vieme, ze sledovanie politickych postojov cudzincov tvorilo prioritni ulohu PKI.
Jasne o tom svedéia pocetné spravy kupelnych inSpektorov o sledovani (podozrivych)
Francuzov, Rusov, Poliakov ¢i Uhrov na Grifenbergu, doloZitel'né az do roku 1849.'32

Touto stadiu sme cheeli poukézat’ v prvom rade na to, ze Rakusko mohlo byt ako-
kol'vek separované od Uhorska, v otazke vnutornej stability sa nadrad’ovali celo$tatne
zdujmy tradinym vysadam. Habsbursky absolutisticky politicky rezim kvoli vlastné-
mu zabezpeceniu a z obavy pred ideologickou diverzitou a s fiou spojenou ,,nakazou*

125 Najmé do Nysy a Vroclavi (MZA, MSGP, k. 875, f. 177-9, gubernialne spravy pre Sedlnického z 18. 6.,
28.6.a 14.7. 1840).

126 V tomto kontexte sa od Adelburga ocakavalo, aby v zmysle cisarskeho nariadenia o nepretrzitom
sledovani Wesselényiho informoval opavsky policajny komisariat o nadchadzajiicom prichode sed-
mohradského baréna a pripravil tak opavskl policajnu stanicu na jeho sledovanie. Pozri MZA, MSGP,
k. 875, f. 180, gubernialny dekrét pre Adelburga z 26. 7. 1840.

127 Tu sa Wesselényi zdrziaval na majetkoch grofa Gebhardta Bliichera von Wahlstatt (viouka Gebharda Le-
berechta Bliichera, slavneho pruského marsala z obdobia napoleonskych vojen) a jeho manzelky Marie,
rodenej grofky Larisch-Monnich. Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 182, gubernialna sprava pre SedInického
zo 7. 8. 1840.

128 Tu sa Wesselényi zdrziaval u kniezata Karla von Liechtensteina. Pozri MZA, MSGP, k. 875, f. 233,
Bohmova sprava z Fryvaldova, 2. 12. 1841 a MZA, PR, k. 6, Bchmova sprava z 20. 12. 1841.

129 V polovici augusta 1840 Adelburg referoval, ze Wesselényi planuje odist’ na niekol’ko tyzdiov z Gré-
fenbergu, a sice najskor do Brna, odtial’ Zeleznicou do Génsendorfu a na panstvo GroB3-Schiitzen (Vel'ké
Levare) svojho znameho z kapelov grofa Maximiliana Kollonicsa (ZAO, PIKG, i. ¢. la, ohlasovaci
protokol kupelnych hosti pre rok 1839, poradové ¢islo 152), kde chce par dni pol'ovat’. Odtial’ sa potom
Wesselényi planoval vybrat do Viedne a Stajerského Hradca (Graz). Za tymto tuéelom mu policajny
kapelny inspektor vystavil prislusny pas a nas neprekvapi gubernialne nariadenie, ze sedmohradsky barén
mal byt’ pocas svojej cesty cez Moravu bedlivo sledovany. Naspat’ do Fryvaldova sa Wesselényi vratil az
tesne pred koncom roku 1840. MZA, MSGP, k. 875, . 186-7, gubernialna sprava pre Sedlnického a pripis
pre Maltza zo 16. 8. 1840; f. 190, sprava olomouckého hejtmana o prejazde Wesselényiho cez Olomouc
smerom na Tesin z 30. 12. 1840 a f. 192, Adelburgova sprava o prichode Wesselényiho do Fryvaldova
z31. 12. 1840.

130 MZA, PR, k. 7, Bohmova sprava z Fryvaldova, 23. 8. 1843.

131 MZA, MSGP, k. 875, f. 312, gubernialna sprava pre Sedlnického z 25. 8. 1843. Pozri aj CSOMA, ref. 60,
Wesselényi, s. 13.

132 Pozri ZAO, PIKG, k. 2, 1. ¢. 21-23 alebo k. 7, 1. €. 67-71.
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kontroloval miesta s vel’kou koncentraciou cudzincov, resp. politicky ,,nespolahlivych*
c. k. poddanych. Kupele so svojim relaxac¢no-liecebnym charakterom patrili prirodzene
medzi takéto destindcie, a preto sa tu zriad’ovali policajné kipel'né in§pekcie ako expozi-
tury policajnych riaditel'stiev prislusnych provinénych metropol s jasnymi normovanymi
inStrukciami a doporu¢enymi modelmi spravania.

Pritomnost’ barona Wesselényiho najskor ako rakuskeho Statneho vizia a nasledne
amnestovaného politického disidenta bola kI'icovym fenoménom pri pociatocnej insti-
tucionalizacii PKI, ked’ sa zhora uvolnili finan¢né prostriedky na personalne posilnenie
PKI, o ktoré sa dovtedy kupelny inSpektor Adelburg marne usiloval. Zarovenn mu vsak
vyrazne vzrastla agenda a neustala potreba zdsobovat’ centralne urady pozadovanymi
informaciami bola ¢asto dost’ problematicka. Aj pre nas méze byt’ ¢innost’ PKI v suvis-
losti s Wesselényim obsahovo najzaujimavejsia v rokoch 1839 — 1840, potom sa spravy
o nom aj vzhladom na zly zdravotny stav sedmohradského bardna, jeho Casti nepri-
tomnost’ a bezproblémové spravanie stavaji fadnymi a obmedzenymi na konstatovanie,
ze baron v sledovanom obdobi nedal Ziadny podnet k znepokojeniu alebo osobitnému
raportu. Svoju tlohu, samozrejme, zohrala skuto¢nost’, ze PKI nemala k dispozicii infor-
macie z Wesselényiho korespondencie, a tak jej chybali podnety na cielené sledovanie.

Kupelny inSpektor sa zaroven nachadzal v konfliktnom zaujmovom poli, ked od
neho nadriadené Grady primarne ocakavali vykon tzv. vysSej politickej policie, ale na
mieste ¢inu si od neho zasa kuipel'ni hostia sI'ubovali sprostredkovanie a zabezpecovanie
svojich zaujmov, ¢ize agendu ,,nizsej* policie. PKI pritom nemohla tplne odopriet’ ich
podnety a staznosti ohl'adne vysokych najmov, neriesenych kradezi, sporov s magistra-
tom atd’., pokial’ si chcela ziskat’ ich doveru a respekt, ktory by jej nasledne pootvoril
dvere do vyssej spoloc¢nosti a zlepsil moznosti nenapadnej kontroly a sledovania kupel-
nych hosti. Tato ambivalentna pozicia PKI ako poriadkového i kontrolného a sledovacie-
ho organu si zaroven, prirodzene, vyzadovala aj d’alsiu institucionalizaciu a personalnu
stabilizaciu, ku ktorej ¢iastocne doslo na zaciatku 40. rokov 19. storo¢ia zriadenim vo-
jenskej kiipel'nej inspekceie a vojenského pomocného oddielu.'** Tieto nové trady vsak
boli délezité pri udrziavani pokoja a verejného poriadku, teda pri agende niz$ej poriad-
kovej policie. Vlastna tajna politicka agenda pomerne uspesne fungovala v oblasti re-
gistracie cudzincov a cestujucich, ¢iastoéne pri kontrole koreSpondencie. Exponovana
poloha kupel'ov a personalne deficity vSak nad’alej vyrazne obmedzovali v§adepritomné
o¢i,,fryvaldovského panoptikonu* ako dokonalého sledovacieho mechanizmu, ktory bol
zboznym prianim politickych a policajnych organov v Brne a Viedni.

,,DIE OPPOSITIONS-, UMTRIEBSMANNER UND WEITERE MITGLIEDER
DER REVOLUTIONSKLASSE...“ FREIHERR MIKLOS WESSELENYI

IM KURORT FREIWALDAU UND GRAFENBERG IN DEN JAHREN 1839-1843
MICHAL CHVOJKA

Dieser Aufsatz befasst sich mit der Uberwachung des fiihrenden Sprechers der liberalen un-
garischen Opposition und des siebenbiirgischen Freiherrn Miklos Wesselényi. Anhand von

133 Pozri CHVOIKA, ref. 12, s. 42-44 a 51-52.
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Michal Chvojka ,, Opozicnici, rozvratnici a dalsi ¢lenovia revolucnej klasy...

Quellen auf der lokalen (Polizeiinspektion Gréfenberg), provinziellen (Mahrisch-schlesisches
Gubernium und Polizeidirektion Briinn) sowie zentralen (Polizei- und Zensurhofstelle sowie die
Staatskanzlei in Wien) Ebene stellt der Autor zuerst die Institutionalisierung der neuen staatlichen
Kontrollbehorde — der sog. ,.k.k. landesfiirstlichen Polizeikurinspektion® (PKI) in den erwéhnten
schlesischen Kurorten dar und kontextualisiert sie im Rahmen der Habsburger Monarchie, und
zwar mittels der Beispiele von Marienbad, Karlsbad, Bad Gastein oder Baden bei Wien.

Die erste und wichtigste Aufgabe des neuaufgestellten Polizeikurinspektors bildete die genaue
Kenntnis aller Fremden im Kurort, insbesondere in Bezug auf ihre Denk- und Handlungsweise.
Die Mittel zur Erreichung dieses Zweckes stellte wiederum die ordentliche Evidenzhaltung der
Kurgéste mittels der Meldezettel, Passprotokolle oder Passierscheine, die Meldepflicht seitens der
Unterkunfstgeber sowie die Untersuchungen geheimer Mitarbeiter in Griafenberg. Dariiber hinaus
spielte die geheime Korrespondenzkontrolle bei der Uberwachung der ausgewihiten Personen
eine wichtige Rolle.

Die Anwesenheit von Baron Wesselényi als eines Osterreichischen Staatsgefangenen
und spéter amnestierten politischen Dissidenten stellte ein hochwichtiges Phinomen fiir die
Institutionalisierung der PKI und zugleich einen Priifstein fiir den neuen Kurinspektor dar. Die
geheime politische Kontrolle in Freiwaldau und Grifenberg wurde insbesondere auf der Ebene der
Fremden-, Passanten und teilweise der Korrespondenzkontrolle erfolgreich eingefiihrt, wobei die
spétere Errichtung der militarischen Badeinspektion und des militdrischen Assistenz-Detachements
fiir die PKI eher ein wichtiges Instrument zur Aufrechterhaltung &ffentlicher Ruhe und Ordnung
darstellte. Sowohl die exponierte Lage des Kurorts als auch die personelle Unterbesetzung der PKI
lieBen allerdings ein omnipotentes Uberwachungsideal fern von der Realitit erscheinen.

Mgr. Michal Chvojka, Ph.D.
Centrum II, 94/57, 018 41 Dubnica nad Vahom
e-mail: chvojkam@yahoo.de
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