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si menej znaly Citatel’ moze klast’ otazku, ¢i sa na prvého predsedu MSS v sucasnej slo-
venskej historiografii tak trochu nezabudlo. Zdoérazneny prinos vo vedeckej, publikac-
nej, redakcnej, organizacnej ¢i narodnej ¢innosti je neprehliadnutelny. Po rokoch stadia
autor potvrdil, Ze osobnost’ a okolnosti jej zivota pozna len malokto zo slovenskych
historikov prave tak dokladne, ako on. Pritom sa mu z detailného zamerania podari-
lo dostat’ k nadhladu, s ktorym svoje poznanie dokazal odovzdat’ odbornej verejnosti.
Predmetna monografia predstavuje skutocny prinos do dejin slovenského narodného
hnutia. Autorovi sa spracovanim mnozstva pramenov, dobovej publicistiky a odborne;j
literatiry podarilo zrealizovat’ plnohodnotny vedecky vystup, ktory momentalne pozna-
nie posunul znac¢ne dopredu. Nacrtnuté opomenuté zmienky o Kmetovi st len marginal-
nymi pripomienkami, ktoré pri pokraovani prace a vydani d’alSich Sond, resp. kratsich
textov, mozu byt vel'mi 'ahko zapracované a prekonané. Preto treba Hollého publikaciu
a kazdu jednu jej podobnu vitat', lebo nam aj do zdanlivo spracovanych tém prinasaj
novy pohl'ad a zistenia.

Jan Golian
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Juraj Babjak sa vo svojej publikacii venuje problematike pomnikov, ktoré pripominaja
prvu svetova vojnu na Slovensku. Skiimaniu pomnikov sa, ako uvadza sam autor, Cias-
tocne venovalo len niekol'ko slovenskych historikov. Medzi nimi napriklad Cubomir
Liptak, ktory sa tejto tematike Ciasto¢ne venoval v publikacii Storocie dihsie ako 100 ro-
kov, resp. v §tadii Rosady na piedestaloch. Juraj Babjak d’alej pracuje s nov§im dielom
Mariana Kl¢a, ktory sa vo svojej praci zameral najmi na regionalny rozmer pomnikov
prvej svetovej vojny v piestanskom okrese.

Pocas pisania monografie sa vsak autor neobmedzil len na diela a autorov nasej pro-
veniencie. Ako sam uvadza, produkcia zamerana na problematiku pomnikov je v zahra-
nici podstatne bohatsia. Vo svojej praci vyuziva vysledky prevazne mad’arskej a nemec-
kej historiografie, pricom vSak neopomenul ani vysledky tej anglosaske;j.

Samotna kniha je rozdelend do troch zakladnych celkov, v ktorych sa autor postupne
venuje fenoménu pomnika so zameranim na pomniky padlych. V nasledujtcich dvoch
kapitolach sa hlbsie zaobera problematikou pomnikov padlych, ktoré sa nachadzajia na
uzemi Slovenska.

Na zaciatku prvej kapitoly autor poskytuje Citatelovi zakladny metodologicky
prehlad, kde poukazuje okrem iného aj na zmenu vnimania terminov pomnik, pamat-
nik ¢i pamitné miesto. Tie boli podla autora este v 19. storo¢i vnimané za identicky
pouzivané pojmy, ktoré sa postupne diferencovali. Zaroven vSak autor blizSie nevy-
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svetl'uje proces, kedy k tomuto Stiepeniu pojmov prislo a pod akymi vplyvmi. Chybajucu
informaciu nahradza kvalitnym vysvetlenim rozdielov medzi pomnikom a pamédtnikom
v dnesnom vnimani. V prvej kapitole sa neobmedzuje len regionalnym umiestnenim
knihy na tizemie Slovenska, ale pri vysvetl'ovani rozdielov medzi pamétnikmi a pomnik-
mi uvadza aj architektonické celky, ako je napriklad nemecka Walhalla pri Regensburgu
alebo prazsky Pamatnik osvobozeni na Vitkove. V pripade pomnikov poukazuje nielen
na ich umelecky, ale i symbolicky vyznam. Po zdkladnom terminologickom uvedeni
do problematiky autor Citatelovi vysvetluje nutnost’ vnimat’ dobu vzniku pomnikov.
Nakol'ko kazdy z nich vznika v Specifickej epoche, je potrebné vnimat” dobu vzniku
a kategoriu pomnika (vojensky, politicky etc.), a nielen samotni matériu diela.

Po terminologicko-metodologickom tivode nasleduje prehlad dejin pomnikov od
najstarsich ¢ias do vypuknutia prvej svetovej vojny. Tato kapitola je nastavend na Ca-
sovej osi znacne §iroko. Pri skimani problematiky pomnikov prvej svetovej vojny na
uzemi Slovenska nie je podl'a mojho nazoru nutné spominat’ pomniky antického Rima
¢i Grécka, resp. stredoveké relikvie a ich tllohu v spolocnosti. Za dolezitejSie pokladam
autorove upriamenie pozornosti na epochu vzniku tzv. narodnych pomnikov v 19. sto-
ro¢i. Vyznam stavieb, ako je napriklad uz spominana Walhalla alebo Altare della Patria
v Rime, je pri skimani pomnikov a ich tlohy v modernych dejinach dolezitejsi ako
antické hrobky a ich funkcia monumentu. V diele sa autor venuje tiez stavbe pomni-
kov. Ich vystavbu dava do kontextu historickych udalosti a taktiez narastu nacionalizmu.
Ten je mozné pozorovat’ aj v naraste poctu alegorickych soch, ktoré mali predstavovat
jednotlivé narody (socha Austrie v Hali¢i alebo Hungarie v Pésci). Za zvlastne vSak
povazujem to, Ze autor oddelil stavbu pomnikov na uzemi dne$ného Slovenska v druhe;j
polovici 19. storocia od zvysnych tizemi Uhorska, resp. Raktsko-Uhorska po roku 1867.
Napriek tomu, Ze stale pouziva termin Uhorsko, uvadza priklady len z izemia dnesného
Slovenska, pri¢om sa mi nepodarilo v publikacii najst zdovodnenie pre tento postup. Ten
je zvlastny aj v nadvéznosti na skutocnost, ze autor pri popise stavby pomnikov padlym
pocas trvania prvej svetovej vojny pouziva priklady z rakuskych ¢asti monarchie.

Juraj Babjak vo svojej praci oddelil vystavbu pomnikov padlym pocas svetovej vojny
a po jej ukonceni. Toto rozdelenie vyborne poukazuje na zmenu vnimania pomnikov
na danych tizemiach, pricom umoznilo autorovi venovat’ sa aj pomnikom, ktoré pocas
konfliktu neboli vnimané len ako spomienka na padlych. Rok 1917 autor vnima ako ob-
dobie kvantitativnej a kvalitativnej zmeny vo vystavbe pomnikov. Tito zmenu vnima
ako reakciu nielen na zvysujuci sa pocet usmrtenych vojakov, ale aj na vystupenie vy-
boru verejnej spravy uhorskej poslaneckej snemovne s navrhom o zvec¢neni pamiatky
hrdinov bojujticich za vlast’. Tieto pomniky, ktoré mala postavit’ kazda obec, v zavislosti
od svojich moznosti, vnima aj ako odkaz d’al$im generaciam. Zaroven vsak opomenul
vyrazny mobiliza¢ny charakter takejto vystavby. V obdobi, ked’ sa zvySovala dezercia
vojakov, mohlo ist aj o snahu ukazat’, ze monarchia mysli na svojich vojakov, ktori
sa obetovali ,,pri obrane vlasti“. To mohlo mat’ za ciel’ podporit’ upadajiicu moralku
a zmiernit’ nespokojnost’ nielen vojakov, ale aj domaceho obyvatel'stva.

Sympatické je aj to, ze J. Babjak sa neobmedzil len na skimanie vystavby pomnikov
na Slovensku, resp. v jednotlivych nastupnickych §tatoch Rakusko-Uhorska. Citatel'ovi
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strucne spristupnuje aj informacie tykajuce sa spominania na padlych v d’alsich Statoch,
&i uz bojovali na strane Ustrednych mocnosti, alebo Dohody. Poukazuje na jednotlivé
problémy pri vystavbe, ale aj odlisné spdsoby pripominania si padlych.

Autor sa vSak nezameral len na analyzu problémov spojenych s vystavbou pomnikov
v zahranici. Zaobera sa taktiez vztahom medzi pomnikmi a historickou pamétou v povoj-
novom Ceskoslovensku. Vel'mi dobre sa vysporiadal aj s problematickym spominanim
na padlych vojakov uhorskej, resp. cisarkej armady po¢as obdobia prvej Ceskoslovenskej
republiky ¢i odlisnou skasenostou Slovikov a Cechov s vojnovym konfliktom. Po struc-
nom predstaveni tychto problémov autor v druhej kapitole precha-dza k leitmotivu pub-
likacie, a to pomnikom padlych v prvej svetovej vojne na Slovensku.

Napriek tomu, Ze uceleny register verejnych pomnikov neexistuje, J. Babjak sa venu-
je tejto tematike komplexne. V praci sa zameriava aj na urbanistické situovanie pom-
nikov na tzemi Slovenska. Napriek rozsiahlemu fotografickému materialu, v pomere
s velkost'ou publikécie, viak chybaju v diele mapy. Ci uz celotatne, alebo regiondlne by
pomohli Citatelovi zorientovat’ sa v naozaj obdivuhodnom rozsahu vyskumu autora na
uzemi Slovenska. Ten je vidiet’ aj v doslednom spracovani vizualnych rozdielov samot-
nych pomnikov. Pomniky, ktoré skiimal autor sa naozaj znacne odliSuju v motivoch, ale
aj samotnom materiali. V texte nachddzame aj vysvetlenie a zamyslenie sa nad kauza-
litou medzi kvalitou materialu a spracovania pomnikov a ekonomickymi moznostami
danych obci ¢i miest. Nejde teda len o vymenovanie jednotlivych pomnikov a mate-
ridlov, z ktorych su vytvorené, i ked’ je nutné priznat’, ze v niektorych castiach publika-
cie autor skizava k prilisnému opisovaniu pomnikov. Okrem financovania alebo geo-
grafického umiestnenia sa venuje aj samotnym autorom pomnikov. Ich ¢innost” hodnoti
kriticky, pricom zaroven uvadza ich umelecké prednosti i nedostatky.

Samotné pomniky, podobne ako obyvatelstvo, prechadzali burlivym 20. storo-
¢im. Autor porovnava osud jednotlivych pomnikov na tizemi dnesné¢ho Slovenska pri
zmenach v 20. storo¢i. Zdoraznuje, ze pomniky padlym netvorili ideologického protivni-
ka Pudackemu, resp. komunistickému rezimu, teda na rozdiel od legionarskych mnohé
z nich prezili takmer bez zmeny. Zaroven vsak zdoraznuje rozdielnost’ osudu pomnikov,
ktoré boli venované prislusnikom inych narodnostnych mensin. Tie mali do istej miery
odlisny osud, ¢o je aj v knihe zohl'adnené v samostatnych kapitolach o nemeckych a ma-
d’arskych pomnikoch, kde sa touto problematikou zaobera hlbsie.

V poslednej kapitole sa J. Babjak zameral na niekol’ko pomnikov, ktorym venu-
je zvySenu pozornost’. Ide o pat’ pomnikov, a to v Bratislave, Vrbovom, Hliniku nad
Hronom a Trnave. Napriek tomu, ze sa rozhodol skimat’ v Bratislave dva pomniky:
pomnik na Murmanskej vysine a nahrobok vojakov Jana Skapika a Martina Juru na
cintorine v Slavicom udoli, ide o dva zna¢ne odlisné pomniky, teda ich zemepisna bliz-
kost’ nezasahuje do odlisnosti popisu jednotlivych pomnikov. Ocenujem, ze sa v diele
sustredil na par vybranych pomnikov, ktoré¢ st odlisné z umeleckého hl'adiska a taktiez
aj svojim pribehom. V poslednej kapitole sa venuje vybranym pomnikom detailnejsie
a napriek rdznym obmedzeniam, s ktorymi bol spojeny jeho vyskum, tak na niekol’kych
stranach prezentuje rozmanitost’ pomnikov, ktoré¢ sa nachadzaju na réznych miestach
Slovenska. Rozsiahlost’ vykonaného vyskumu dokazuje aj zoznam preskiimanych pom-
nikov, ktorych je vyse Styristo. Ten sa nachadza na konci knihy a Citatelovi umoznuje

556



recenzie — anotacie — kronika

zorientovat’ sa, kde na Slovensku sa pomniky venované padlym v prvej svetovej vojne
nachadzaju.

Monografia Bolest' v kameni ukryta, je zaujimava interdisciplinarna publikacia, ktora
otvara priestor pre $irsi vyskum stavu pomnikov a spdsobov pripominania si minulosti
na uzemi Slovenska. Vynika nielen rozsiahlym opisom predmetov vyskumu, v tomto
pripade pomnikov, ale aj Sirokym vnimanim stvislosti, ktoré ovplyviiovali ich osud.
Preto je prinosom pre badatel'ov z viacerych vedeckych disciplin a moze poslizit’ ako
stavebny kamen pre nasledujuci vyskum.

Martin Posch
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