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Slovenski historici Juraj Benko a Gabriela Dudekova Kovacova ako zostavovatelia
i spoluautori pripravili objemnt kolektivnhu monografiu, ktora bola vypracovana v ram-
ci projektu APVV-17-0399 Z monarchie do republiky. Proces tranzicie spolocnosti na
Slovensku v europskom kontexte (od konca 19. storocia do roku 1945) a projektu VEGA
2/0111/17 Politicka integrdcia spolocensky marginalizovanych vrstiev v obdobi vzostupu
masovej politiky a demokratizacie spolocnosti na Slovensku od konca 19. storocia do
roku 1939, rieSenych v Historickom ustave Slovenskej akadémie vied.

Monografia nadvdzuje na dosial’ spracované a zaroven prinasa nové poznatky k téme
demokratizacie spolo¢nosti na naSom tizemi. Zaujimavy je historicky vysek, ktory nepre-
bera standardnu periodizaciu podl'a dolezitych Statopravnych medznikov v nasej historii,
ale sustred’uje sa predovSetkym na Stadium vyznamnych zmien, ktoré sa odohrali na
nasom tzemi od konca 19. storo¢ia. Tieto zmeny jednotlivi autori interpretuju v stvislos-
ti s podstatnym predelom nasich dejin — rokom 1918 - vznik Ceskoslovenskej republiky
a 1920 — Gstavné zakotvenie vSeobecného volebného prava a monografia ¢asovo za-
sahuje az do obdobia 30. rokov 20. storocia. Jej cielom je ,, priblizit' demokratizdaciu ako
postupny proces etablovania demokratickych idei, hodnot a praktik v nasej spolocnos-
ti. Chce zachytit impulzy, trendy, konflikty i udalosti, ktoré otvarali cestu k demokracii
a identifikovat’ aj prekazky, ktoré procesu demokratizacie branili. [...] [Zameriava] sa
na jednej strane na vztah elit k otazke demokratizacie a na druhej strane na politicku
mobilizdciu nizsich spolocenskych vrstiev®. (s. 8)

Monografia je svedectvom faktu, Ze I'udska spolo¢nost’ funguje so zdruZzeniami
rozneho druhu, od stkromnopravneho cez verejnopravny priestor, v §tate, ale aj v me-
dzinarodnom rozmere. Viacer¢ jej kapitoly poukazuju, akym zasadnym spdsobom pri-
spelo spolcovanie v spolkoch, odboroch a politickych stranach (a taktiez aktivity tychto
subjektov) k myslienkovému vyvoju nasej spolo¢nosti, pricom prave tato éra masovej or-
ganizovanosti postvala ideu politickej participacie na sprave veci verejnych. Monografia
tiez mapuje aktivity mnohych jednotlivcov z réznych segmentov spolo¢nosti, ktori in-
telektualne i organiza¢ne vynikali a myslienkovo ovplyviiovali svoje blizsie i vzdiale-
nejsie okolie.

Publikacia tematicky zasahuje do obdobia, ked” sa na naSom tizemi formovala ob-
¢ianska spolo¢nost’ vo vyzname jej organizovanosti podl'a zaujmov. Obcianska spo-
lo¢nost’ sa vzdy interpretuje ako spoloc¢enstvo obéanov pod jurisdikciou §tatu, no téma
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ma $ir$i obsah. Sirsi ako Aristotelovo spoloéenstvo slobodnych ob¢anov tvoriacich po-
lis spojené s pravom ako jeho nevyhnutnou zlozkou (ARISTOTELES. Politika. Prel.
Antonin K#iz, 1939 Jan Laicher v Praze, Kniha prvni, s. 1-5.) Skor sme myslienko-
vo aj ¢asovo v Hegelovej obcianskej spolo¢nosti, ktora individuum vy¢lenuje z rodiny
a zasadzuje ho do novej siete prav a povinnosti, do nového celku. (HEGEL, G. W. F.
Zdklady filosofie prava (1820). Prel. Vladimir Spalek. Praha: Academia, Ceskoslovenska
akademie véd, filosoficka knihovna, 1992, s. 262; § 238.) Podl'a Kudrnovho predhovoru
k tomuto dielu, Hegel sa diStancoval od stredovekého ponatia stavov, ked tie v pod-
state suplovali $tat, ale naopak, predpokladal odlucenie ob¢ianskej spolo¢nosti od Statu.
Identifikoval premenu stavov politickych na stavy socialne a ich ulohu videl v ich spro-
stredkovatel'skej funkcii medzi obéianskou spolo¢nostou a Statom (s. 9, 19).

Casovo sme u nas v obdobi formovania ob&ianskej spoloénosti ako postupne sa bu-
dujtceho politicky plnopravneho a rovnopravneho obc¢ianskeho spolocenstva organizo-
vaného podl'a rozmanitych zaujmov.

Monografia je hmatatelnym svedectvom vyvoja myslienky demokracie a zastupi-
tel'ského systému u nas, systému pluralitnej spolo¢nosti a postupného politického socia-
historicky pohl'ad na jednotlivé aspekty formovania obcianskej spolo¢nosti, ktoré suvi-
sia s demokratizaciou spolo¢nosti, s presadzovanim koncepcie odvodenia zdroja Stat-
nej moci od ob¢anov a s koncepciou poziadavky rozsirovania ucasti obéanov na poli-
tickom a pravnom rozhodovani o spolo¢nosti a State. Formovanie obc¢ianskej spolocnosti
z pohl'adu historického i pravneho sa u nas spociatku najvacsmi prejavovalo s vnutor-
nou liniou poziadavky stale SirSej ucasti obcanov vo volbach, teda na poziadavke vse-
obecného volebného prava. Tento politicky motiv zdruzovania je zretelny na nasom
uzemi predovsetkym od druhej polovice 19. storocia. Zdruzovanie vsak vzdy prinasalo aj
politické motivy. Napriek tomu, Ze motivov od pociatku bolo mnoho — dobro¢innost’, so-
cialna pomoc, vzdjomna pomoc, vzdelanostné pozdvihnutie, narodné uvedomenie, roz-
voj profesie, kultivacia v roznych oblastiach umenia, osveta, zal'uby, zisk ekonomicky
i imaterialny, prestiz a tak podobne. Akokol'vek, tento pohl'ad a Zivot formovany zdola
Casto siahal na hodnoty a Struktiru usporiadania verejnej moci.

Uvod monografie zostavovatelia nazvali S Pudom a pre Pud?, pricom polemicky
otaznik previazali s témou demokratizacie a poziadavky vSeobecného volebného prava:
,, Vseobecné volebné pravo sa stalo prienikovou témou, ku ktorej si kazdé masové hnutie
mohlo prihodit svoju Specificku agendu: socialisti 8-hodinovy pracovny cas a socidlne
prava, narodovci jazykové, kulturne a dalsie prava, konzervativci udrzanie vplyvu tra-
dicnych spolocenskych institucii, agrarnici docenenie polnohospodarstva ako zakladu
spolocenskej prosperity a stability uhorského statu.* (s. 10.)

Prvy tematicky blok s nazvom Cesty demokratizacie a limity demokracie otvara
Juraj Benko s témou Rok 1918 a demokratizacia Slovenska. Bodka za dlhym vyvojom?
Zaujimavym porovnanim demokratizacnych prahov podla S. Rokkana konstatoval, ze
prvy a druhy prah sa vyvijal relativne dlhé obdobie, pricom legitimizaciu v Uhorsku
identifikuje az po rakuasko-uhorskom vyrovnani a reformy volebného prava oznacil vo
svojich dosledkoch len za nepatrné. Zvyraznil vSak pokrok v budovani masovych poli-
tickych stran. Slovensko az v rokoch 1918 — 1920 preslo cez inkorpora¢ny prah a hned’
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aj ziskalo pristup k zdkonodarnej i vykonnej moci. Benko poukazal na iniciativny prad
zdruzovania, ktory mozno oznacit’ za ,,politicky*, kde rozvijajuce sa politické hnutia
ovplyvnili rozvoj zdruzovania na miestnej trovni, dokonca mozno hovorit' o vytvo-
reni organizovaného ,sietovania“ réznych zdruzeni. Od druhej polovice 19. storocia
v Uhorsku vzrastol vplyv socialistického hnutia a socialnej demokracie. Politicka an-
gazovanost’ bola tzko prepojena s miestnymi vnutorne politicky orientovanymi robot-
nickymi spolkami, no predovsetkym s odbormi. (s. 31-39) Autor zaroven zvyraznil aj
vplyv politizacie a depolitizacie na rozvoj obc¢ianskej spolocnosti v jej jednotlivych
etapach a upozornil na previazanie ideologizacie politiky Statu s depolitizaciou ob-
¢ianskej spolocnosti. (s. 57)

Dusan Kovac¢ predstavil tému Idea demokracie a vstup ,,Stvrtého stavu™ do spo-
locenského a politického zivota na Slovensku. Socializmus, krestansky socializmus
a agrarizmus: Partneri a protivnici. Zameral sa na novosformovanu spoloc¢ensku vrs-
tvu, maloburzoaziu, ktora sa ,, oddelila od volakedy viac-menej homogénneho ,tretieho
stavu ‘ — priemyselnej, financnej a podnikatelskej burzodzie. [...] Tieto stredné vrstvy sa
aj v Uhorsku coraz viac presadzovali v spolocenskom i politickom Zivote, organizovali sa
v spolkoch, ale aj v politickych strandch, casto s programom radikalno-nacionalistickym
¢i radikalno-demokratickym *. (s. 64-65) Kovac upozornil na nasu historiografiu z dru-
hej polovice 20. storocia, ktora zvyraziovala predovsetkym spolocensko-politicky vy-
znam nizsej socialnej vrstvy, pricom svoj pohl'ad obratil aj na dalSie vrstvy spoloc¢nosti
19. storocCia a interpretuje v nich vyrazné ¢initele vyvoja. Autor sa venoval vzt'ahu troch
hlavnych politickych pradov — socialnych demokratov, l'udakov (krest'anskych socialis-
tov) a agrarnikov, ktori pred prvou svetovou vojnou vedeli spolupracovat’ v snahe do-
siahnut’ vSeobecné volebné pravo a po vojne kratko spolupracovali v zaujme nového
Statu. Autor poskytol obraz vyvoja tohto vztahu v medzivojnovom obdobi. Podla jeho
zavere¢nych slov: ,, Ceskoslovenskd republika je doteraz povazovand za ,ostrov demo-
kracie ‘v strednej Europe. Také konstatovanie mozno akceptovat iba pokial ide o fungo-
vanie §tatnych Struktir a institicii. Ceskoslovenskd republika vsak nemohla byt izolova-
nym ostrovom v Europe, kde doslo od 30. rokov k oslabovaniu principov demokratickej
komunikacie. Systém samotny mal urciti zotrvacnost, ale na jeho pozadi sa uz zacali
prejavovat prvky rozkladu. [...] Socidlne rozvrstvenie spolocnosti sa v dosledku socidlnej
a politickej diferenciacie i socialnej mobility stalo zlozitym a neprehladnym, ¢o v konec-
nom dosledku viedlo aj k rozkladu tradicnych politickych stran. ** (s. 84)

Peter Macho opisal skusenosti s aktivnym i pasivhym volebnym pravom, v para-
lelach volebnych mechanizmov, na priklade volieb evanjelického biskupa, a to v kapitole
Cirkev ako bojové pole nacionalizmu. Biskupské volby na péde Preddunajskéeho distriktu
evanjelickej cirkvi v roku 1890.

Tému limitov demokracie Ceskoslovenskej republiky, a to z pohladu mad’arskej ko-
munity, opisal Attila Simon v kapitole ,, Ich Stat™: limity demokracie prvej republiky
a prekazky integrdcie madarskej komunity. Ustavnopravnu rovinu zabezpe&enia prav
mensin v Ceskoslovenskej republike prepojil s poukazanim na vydobytky i nedostatky
demokratického systému.

Druhy tematicky blok monografie nesie nazov Politicka mobilizdacia v ére maso-
vych stran, pricom najviac poukazuje na trend politického organizovania od centra az
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po najmensie zlozky v mestach a obciach, ktoré funkénym sposobom prepajalo politické
zdruzovanie s ,,nepolitickym®, a tak zrete'ne zasiahlo do pretvarania politického a ob-
¢ianskeho uvedomovania sa jednotlivea a spoloc¢nosti.

Juraj Benko napisal kapitolu ,, Organizujme sa!* Politicka mobilizacia, masové
politické strany a socialnodemokraticky vzor v prvej Stvrtine 20. storocia. S titulkom
,,Organisujme sa!“ sa prihovorilo periodikum Slovak v roku 1919: ,, Nech nebude dediny
alebo mesta, kde by nebolo obecnej organizacie, kruhu spolku alebo druzstva. Tu sa
maju udovia shromazdovat, schadzat a poucovat. Ked bude lud popisany v nasej ludo-
vej organizdcii, nebudu chodit pokusitelia a nebudu l'ud podvadzat. [...]| Ucme sa i tu od
socialistov. Oni majii ministrov a tito chodia, recnia den po den, nedelu po nedele. [...]."
(s. 162) Benko upozornil na délezity prostriedok politickej mobilizacie a participacie na
sprave veci verejnych, a to model masovej politickej organizovanosti. Venoval sa vyvoju
socialnodemokratického hnutia (aj na priklade nemeckej socialnej demokracie), pricom
identifikoval prerod socialneho protestu zo zivelnych foriem na centralizovand, discipli-
novanu a funként organizovanost’. Tato sa stala nasledovaniahodnym vzorom pre socia-
listické 1 nesocialistické prady, a to aj pre budovanie politickych Struktar na Slovensku,
pri¢om zhodnotil, Ze ,k dokonalosti* ju v medzivojnovom Ceskoslovensku priviedli
agrarnici. (s. 164) Autor zdoraznil fakt, ze jednotlivec je vzdy sucast'ou nejakého spo-
loCenstva, ktoré mu dava ,, nielen silu, ale aj rozum*, a to v kontexte racionalneho indi-
vidua a jeho obmedzenych rozhodovacich kompetencii v podmienkach aktivizujicich sa
politickych zoskupeni, ktoré jednotlivcom — podla ich moznosti a danosti mohli takto
sprostredkovat’ ,,vyber* (s. 148) — ¢o plati dodnes.

Dalsi vyznamny politicky prid v obdobnom kontexte masovej organizovanosti opisal
Matej Hanula v kapitole s ndzvom Agrarna strana a jej metody ziskavania privrzencov
v prvyeh rokoch po vzniku Ceskoslovenska. Agrarnej strane sa podarilo sformovat’ roz-
siahlu siet’ stranickych a pridruzenych organizacii (miestnych organizacii Slovenskej
rol'nickej jednoty, odborovych organizacii), postupne v trojstupnovej celorepubliko-
vej Struktare. Autor uzatvara, ze aj napriek najrozmanitejSej osvetovej, vzdelavacej
a spolocenskej Cinnosti a programu zamerané¢ho na obhajobu najpocetnejsej vrstvy na
Slovensku — rol'nictva, sa nestala politickou stranou s najvac¢sim volicskym zakladom.

Linda Osykova v kapitole Socidlni demokrati verzus komunisti. Politické a socialne
nastroje agitacie pred volbami v rokoch 1920 a 1925 na Slovensku opisala sposob agita-
cie tychto dvoch politickych pradov. Identifikovala, Zze Komunisticka strana vo volbach
v roku 1925 prebrala Stafetu politického radikalizmu a Gispesne vyuzila agitacné metody
a nastroje socialnodemokratickej strany. Konstatovala, ze komunisti prevzali od social-
nych demokratov agresivny a radikalny slovnik, predvolebné broziry, vylepsili model
zakladania zavodnych buniek ako miestnych stranickych organizacii a porovnala aj ich
kampan nasmerovanu na zenské voli¢ky, vratane snahy o ich zastipenie v parlamente.
Na zaver uviedla, ze: ,, Zatial ¢o socidalno-demokraticka strana si zvolila pri presadzova-
ni svojho programu cestu zastupitel'skej demokracie, pre komunistov predstavovali vol'by
a parlamentarizmus len jeden z nastrojov ich boja proti systéemu ako celku.* (s. 218)

Originalnym prispevkom k téme demokratizacie nasej spolocnosti na prelome sto-
roc¢i a v prvorepublikovom obdobi je posledny blok monografie zamerany na Zenu ako
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novy politicko-pravny subjekt — Zeny ako novy aktér na politickej scéne. Spracovavanie
Zenského fenoménu v nasej historiografii tak dostava stale hlbsi zaber.!

Jana Malinskd a Marie Bahenska v kapitole Vzdelanim k politice aneb Cesta zZen
k obcanskym a politickym praviim opisali spoloCenskll emancipaciu Zien vo verejnom
zivote prostrednictvom iniciativy zenského vzdelavania v ¢eskom jazyku a prostrednic-
tvom spolkového zivota a ¢asopisov i vo vyvoji volebného prava zien v Predlitavsku.
Autorky poukazali na postupnii demokratizaciu rakuskej ustavy a legislativy vratane vo-
lebnych poriadkov a na stvislost’ medzi demokratizaciou politiky a rozvojom ceského
zenského hnutia.

Jitka Gelnarova v kapitole Volte zeny! Ceské feministické hnuti a politickd mobili-
zace zen mezi lety 1905 a 1938 sa venovala liberalnemu pradu ceského feministického
hnutia. Opisala snahy vyuzit' volebné pravo zien na reprezentaciu ,,zenskych zaujmov*
a ,,zenského pristupu k politike a politicku socializaciu zien, ako aj Glohu politickej
mobilizacie zenskych aktivistiek poskytovat’ politologické a pravne expertizy Zenam za
tymto Gcelom.

Gabriela Dudekova Kovacova tému Vojna ako akcelerdator? Politicka participacia
Zien v Uhorsku a v Ceskoslovenskej republike uviedla konkrétnymi aktivitami Dudmily
R. - Podjavorinskej, ktora politicky aktivizovala zensku cast’ slovenskej spoloc¢nosti
a videla jej potencial v zdruzovani, kandidovani (do miestnej Narodnej rady, s. 292)
a vzajomnom informovani sa prostrednictvom roéznych slovenskych periodik, najma
Ndrodnych novin (aj s konkrétnou dohrou v januari 1919, ked’ sa Srobarovym naria-
denim zrusili vSetky Slovenské narodné rady a vybory, s. 326). Autorka rozobrala po-
stupné zacletiovanie sa Zien do jednotlivych politickych zoskupeni (napr. Ustredny klub
SNS, s. 298; zensky odbor agrarnej strany, s. 338; zeny — l'aviciarky, s. 333, feministky),
a to vo vyvoji zenskej politickej socializacie od 19. storocia. Autorka tu predstavila ob-
zv1ast’ pre pravnikov a pravnych historikov prehl'adny a patavy vyvoj volebného prava
zien v Uhorsku. (s. 303-312) Postupne sa venuje jednotlivym vrstvam zenskej populacie
a ich politickému uvedomovaniu a za¢leiovaniu sa do verejnej politiky prostrednictvom
periodik, zhromazdeni aj vzajomnych konfliktov, pricom identifikuje rolu zeny v poli-
tike najmd ako volicky, menej ako agitatorky a reprezentantky. Vsima si tiez socialne

1 Ako priklad mozno uviest: DUDEKOVA, Gabriela a kol. Na ceste k modernej zene. Kapitoly
z dejin rodovych vzt'ahov na Slovensku. Bratislava: VEDA, 2011. ISBN 978-80-224-1189-9;
BAHENSKA, Marie a Jana MALINSKA, eds. Zeny a politika (1890 — 1938). Praha: Masa-
rykav Ustav; Archiv AV CR, v. V. i., 2014. ISBN 978-80-87782-24-8; HABAJ, Michal a Dana
HUCKOVA, eds. Modernizmus v pohybe. Bratislava: Veda, 2019. ISBN 978-80-224-1797-6;
KODAJOVA, Daniela a kol. Zivena : 150 rokov Spolku slovenskych Zien. Bratislava: Slovart,
2019. ISBN 9788055641492; HOLLY, Karol. Zenskd emancipacia. Diskurz slovenského nd-
rodného hnutia na prelome 19. a 20. storocia. http://www.forumhistoriae.sk/sk/e-kniha/zen-
ska-emancipacia-diskurz-slovenskeho-narodneho-hnutia-na-prelome-19-20-storocia; LEN-
GYELOVA, Tiinde. Zena a prdvo. Pravne a spolocenské postavenie Zien v minulosti. http://
www.forumhistoriae.sk/sites/default/files/lengyelova_zena a pravo_contents.pdf; CVIKO-
VA, Jana a Jana JURANOVA. Hana Gregorovi — Slovenka pri knihe. Citanka. Bratislava:
Aspekt, 2008. ISBN 880855497X; GAIDOSOVA, Martina a Peter KERECMAN. Prvé Zeny
v slovenskej advokdcii. Bratislava: VEDA, 2015. ISBN 9788022414302.
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a ekonomické podmienky procesu emancipacie. Autorka sa venovala aj individualnym
prikladom verejného politického angazovania sa Zien.

Kolektiv autorov predstavil komplexny a vynimoc¢ny pohl'ad na vyvoj demokratiza-
cie nasej spolocnosti a rozvijania obc¢ianskej spolocnosti na prelome storo¢i a medzivoj-
nového obdobia, z ktorého mézu Cerpat’ nielen historici, ale aj pravni historici a pravnici
a napokon vsetci, ktorych vdzby $tatu, sveta politiky a vSadepritomného prava — na ca-
sovej osi — pritahuju.

Monografia v dosledku vedeckého badania a myslenia jej tvorcov prinasa stale
hlbsie interpretacie dob minulych, ¢o umoznuje systematickejSie uvazovat’ o si¢asnom
koncepte Statu zalozenom na principoch demokracie a pravneho §tatu a o vyzname ob-
Cianskej spolo¢nosti.

Martina Gajdosova
(Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave)
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