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sposobom, vd’aka ¢omu sa Citatel’ v diele ,,nestrati“. Pri nacrtnutej Strukture je pochopi-
telné, ze kazdy badatel’ moze a aj bude k jednotlivym otazkam pristupovat’ individualne
v kontexte vlastného vyskumu, optiky a metodologickych preferencii. Aj ja si dovolim
uviest’ niekol’ko drobnych pripomienok, resp. nametov. Pri budicom spracovani pro-
blematiky by som sa prihovoril za Sir§ie vyuzitie ikonografickych pramenov. Mam na
mysli najmé numizmaticke, sfragistické, obrazové, ale v 2. pol. 12. storocia aj heraldické
pamiatky. Prave v nich sa nezriedka pozoruhodnym sposobom prepéja vojenska a na-
bozenska symbolika. Napriklad v ramci tretej kapitoly sa autor venuje réznym atributom
krestanskych vojakov. Ide predovsetkym o vexila a kopije v ulohe posvitnych symbolov
vyuzivanych vo vojenstve. Tu by bolo zaujimavé urobit’ porovnanie stvarnovania kopiji
a vexil, ako sucasti obrazovej zlozky portrétnych kralovskych a kniezacich pecati 8. —
11. storo¢ia. Mnohé z nich vel'mi pekne demonstruji vyznam tychto insignii vo sfére
nabozenskej i svetskej (vojenskej) reprezentacie a deklaracie zvrchovanej moci. V kon-
texte uhorskych realii by mohol byt prinosny napriklad aj pokus rekonstruovat’ miesto
vojenskych insignii vo vzt'ahu k cereméniam a liturgickym slaveniam ranostredovekého
Uhorska. Mam tu na mysli predovsetkym ich miesto ako vyznamného legitimizacného
prvku pri kralovskych korunovaciach. Podobne zaujimavé st zmienky o ich uchovavani
v chramoch (napr. Stoli¢ny Belehrad) a osobitne ich ritudlne vyzdvihovania pred voj-
novymi tazeniami. Uvedomujem si vSak, Ze je to ¢asto mozné len retrospektivne, na
zéaklade pramenov z neskorSiecho obdobia. Tieto i d’alSie typy pramenov by v niektorych
pripadoch mohli plasticky doplnit’ vyuzité pamiatky a v niektorych pripadoch aj umoz-
nit’ d’alSie interpretacie a uvahy.

Monografia je dolezitym prispevkom pre poznanie dejin stredovekej strednej Europy.
Na mnohych miestach autor polemizuje s nazormi inych badatel’'ov a prinasa vlastné ori-
ginalne nazory a hypotézy. Jednotlivé zavery s vzdy podporené pramenmi, na ktoré au-
tor kladie doraz. Casto pritom ide o drobné ,,ériepky*, ktoré spoloéne vytvaraji mozaiku
umoznujicu v ramci moznosti porozumiet’ zlozitym dobovym fenoménom. Monografiu
mozno odporucit’ kazdému zaujemcovi o dejiny stredoveku, ako aj krestanstva, vojen-
stva, teologie ¢i ideii, ktoré formovali eurdpsky priestor na dlht dobu.

doc. PhDr. Ing. Miroslav Glejtek, PhD.
(Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
Filozoficka fakulta
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Do slovenského narodného pantednu je uz niekol’ko generacii pevne zasadeny Moric
Benovsky, uhorsky §l'achtic, dostojnik uhorskej, pol'skej a franctizskej armady, ale naj-
mé dobrodruh, cestovatel. Jeho memoare Pamiti a cesty vysli v roku 1790, Styri roky
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po Benovského smrti v anglickom preklade v Londyne a zanedlho sa stali bestsellerom
v celom zapadnom svete. Pribeh Andreja Totha, emigranta po stavovskom povstani
Frantiska II. Rakoczyho a jeho synov Frantiska a Andreja, je v slovenskej kultirnej
a historickej pamiti takmer neznamy. Pritom ich anabaza nie je o ni¢ menej dobrodruzna
ako osudy madagaskarského kral'a. Memoare Francoisa de Tott, ktoré vydal Sest’ rokov
pred Benovskym, sa hned’ po vydani stali este va¢sim trhakom. Za par rokov mali pat
francuzskych vydani, uz o dva roky boli prelozené do anglictiny a danciny, o $tyri roky
vysiel vo Viedni ich nemecky preklad a v roku 1800 boli prelozené i do i Svédciny.

Uz i zékladné biografické udaje postacuju na to, aby pritiahli zaujem historikov
o osudy jednej z mnohych rodin uhorskych emigrantov po poslednom stavovskom po-
vstani. Ich kl'ukatd anabaza zacala v Nitrianskej stolici, kde sa Andrej Téth narodil, po-
kracovala cez Pol'sko do Osmanskej rise do Rodosto. Tu sa po istom ¢ase oddelili ces-
ty husarskeho dostojnika a vodcu posledného stavovského povstania, ktory vstapil do
sluzieb panovnika z Versailles. Jeho synovia FrantiSek a Andrej sa narodili vo Francuzku
a vd’aka vzdelaniu a znalosti jazykov ich panovnik poveril diplomatickymi misiami.
Andreja v Rusku, zatial’ ¢o FrantiSek posobil ako diplomat na dvore osmanského sultana
¢i krymského chéana, kde zastaval vyznamné pozicie. Po vypuknuti Velkej francuz-
skej revolucie a vzbure vojenskej posadky, ktorej velil, prisiel o svoj politicky vplyv.
Uchylil sa do Svajéiarska, kde sotva 60-roény poziadal uhorského kral'a o amnestiu. Tt
mu Frantisek 1. udelil a tak na pozvanie Tivadara Battyanyiho odiSiel na jeho majetok
v Tarcsafiirdé vo Vasske;j stolici, kde v roku 1793 zomrel.

Kritické vydanie memoarov pripravil kolektiv historikov a filologov z Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského. Okrem prekladu Stanislavy MoySovej obsahuje tri
uvodné stidie. Miroslav Danis a Petra Bachorikova zosumarizovali zakladné biografické
udaje o Andrejovi a jeho synovi Frantiskovi, pricom sa zamerali na ich vojenské a diplo-
matické posobenie v sluzbach franctizskeho kral'a. Socialny kapital, ktory ziskal ich otec
pocas pdsobenia v sluzbach Francuzska, jeho kontakty na najvyssie kruhy a generalska
hodnost akcelerovali diplomatickt kariéru Frantiska, ktord tvori zékladnt dejovt liniu
memoarov. Autori vysvetluju a na viacerych miestach koriguju obraz, ktory o poslani
a ulohach pri svojich diplomatickych misiach prezentoval autor a zasadzuju ich do kon-
textu mocenského zapasu europskych mocnosti.

Stadia Luk4sa Rybara sa venuje analyze historickej hodnoty tohto pramea pre po-
znanie fungovania osmanskej spolo¢nosti, vojensko-mocenskej organizacie Statu a jej
recepcie v zapadnej intelektualnej tradicii. Venuje sa dobovym ideovym, filozofickym
a politickym koncepciam, ktoré formovali dobovy diskurz a sleduje ich reflexiu v diele
F. Totha. Dominantnu poziciu si v iom po celé 18. storocie udrziavali klimaticko-geo-
graficky determinizmus a orientdlny despotizmus. Zaujimavé su tvahy o pric¢inach
relativne pozitivneho hodnotenia tatarskej spolocnosti, ktoré bolo menej zviazané do-
bovymi stereotypmi a konceptom orientalneho despotizmu a vychadzalo z archetypu
naivnych, jednoduchych ,,uslachtilych divochoch®.

Stanislava MoySova sa vo svojej ivodnej stadii venovala zanrovej analyze diela,
dobovym estetickym kritéridm a najmé orientalnemu exotizmu, ktory sa vo francuz-
skej literatare presadzoval od zaciatku 18. storocia. Podobne ako L. Rybar poukazuje
na silny vplyv encyklopédie Denisa Diderota na F. Totha, pre ktorého nebola len ¢asto
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vyuzivanym zdrojom poznania pri modernizacii osmanskej armady. Pristupy encyklope-
distov nezaujato pozorovat a kriticky posudzovat’ sa snazil F. Toth aplikovat’ pri svojich
cestach, alebo to aspon na viacerych miestach memoarov deklaroval, ¢o malo u osvie-
tenského citatel'a umocnit’ dojem vedeckosti a objektivnosti.

Spomienky barona Totha st z hl'adiska vystavby textu linearnym opisom niektorych
zivotnych usekov autora, doplnené heterogénnymi fragmentmi. Memoare boli zanrom,
ktory si od konca 17. storoCia, ked’ sa vo francuzskej literarnej tradicii sformoval, za-
chovaval svoje podstatné znaky a ktorym vd’acil za svoju popularitu. Toth ako vzdelany
ascitany osvietensky intelektual ich poznal a Gspesne aplikoval. Vedel, ze kI'icové je pod-
nietit’ predstavivost’ Citatel’a, co v pripade spomienok diplomata na dvore osmanského
sultana a krymského chana nebolo tazké. To, ¢o z de Tothovych memodrov urobilo do-
bovy bestseller nebol zaner, ani jeho literarne kvality, ale téma. Literarne spracovania
ciest do exotickych krajin, opisy odlisnych kultar, zvykov a mentality krajin Orientu si
l'ahko nachadzali cestu rozsirujicemu sa publiku.

Prvy a treti diel memoarov je venovany pdsobeniu v hlavnom meste Osmanske;j rise.
Beletrizujucim spdsobom vyrozpraval svoje dojmy z tureckého hlavného mesta, ktoré
popretkaval mnohymi anekdotami a ironickymi poznamkami. V tretej knihe sa podrob-
ne venuje svojim diplomatickym a poradnym aktivitdm v Konstantinopoli pocas rus-
ko-tureckej vojny v rokoch 1769 — 1774. Popisuje vlastné zasluhy pri obrane mesta proti
namornej ofenzive ruského admirala Orlova. O svojej misii pri dvore krymského chana
v rokoch 1768 — 1769 pojednava F. Téth v druhej knihe spomienok, ktora je cennym sve-
dectvom kazdodenného zivota krymskych Tatarov pred obsadenim polostrova carskym
Ruskom. Ako franctizsky konzul neprebyval len v hlavnom meste krymského chanatu
Bachcisaraj, ale sprevadzal chana i pocas vojenského tazenia. Baron venuje vacsinu
priestoru svojim pozorovaniam mravov, stravy, architektury ¢i zvykov. V dialogickej
forme prezentuje obsah rozhovorov s chanom, no len marginalne sa zmienuje o témach
rokovani zastupcov pol'skej konfederécie s Tatdrmi. Uplne mléi o obsahu d’alsich tajnych
rokovani a zataji i dolezity fakt, ze v rovnakom Case sa jeho brat André zdrziaval v Sankt
Peteburgu, kde posobil v sluzbach francuzskeho vel'vyslanca Rossignola do decembra
1768, ked’ bol z Ruska vyhosteny. Stvrta, rozsahom najkratiia kniha je opisom jeho
poslednej misie v Egypte a krajinach Levantu, ktora uskutocnil v rokoch 1776 — 1777.

Baron Frangois de Tott vSak nebol len nezucastnenym pozorovatel'om, ktory ako
diplomat mal moznost’ preniknuat’ a spoznat’ aj tie najvyssie poschodia zlozit¢ho admini-
strativneho aparatu Osmanskej riSe. Vd’aka osobnej dovere a priazni sultana bol povere-
ny viacerymi ulohami, ktorych cielom bolo modernizovat’ jeho armadu. Neschopnost
osmanskych uradnikov a velitel'ov uskutoénit’ akukol'vek zmenu v tradi¢nych postupoch
stavia vo svojich spomienkach do kontrastu s vlastnymi vedomostami a spdsobilosta-
mi. V priebehu niekol’kych rokov mu sultan zveril za ulohu posilnit’ obranny systému
Dardalel, zriadit’ Skolu rychlopalného delostrelectva, viedol prace na odlievani novych
delostreleckych kanonov a zalozil matematicku skolu pre vzdelavanie geometrov a lod-
nych kapitdnov. Na viacerych miestach jeho spomienky vyznievaju ako propagacia
Diderotovej encyklopédie a francuzskej osvietenskej vedy. Aj z diletanta, ako bol on,
sa po prestudovani spravneho dielu encyklopédie doplneného par titulmi francizskej
odbornej literatury stal najlepsi odbornik v osmanskom sultanate.
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Memoare st dolezitym prameniom i pre poznanie dobového diskurzu o povode
a pri¢inach orientalneho despotizmu. Toth nezdielal rigordzny klimaticky a geograficky
determinizmus Charlesa de Secondat Montesquicho a bliz§ie su mu nazory Williama
Falconera, ktoré kratko pred tym publikoval v knihe Poznamky o vplyve podnebia, si-
tuacie, charakteru krajiny, obyvatelstva, povahy potravy a spésobu zivota na povahu,
spravanie, intelekt, zakony a zvyky, formu viady a nabozenstvo ludstva, 1781). Za uréu-
juci faktor formujuci charakter spolo¢nosti a konkrétnu podobu spoloc¢enského a poli-
tického usporiadania povazoval ,,mravnu silu“. Za hlavnu pric¢inu Coraz viditeI'nejSicho
zaostavania Osmanskej rise za zapadnou Eurdpu pokladal ich mravy a povahové Crty.
Charakteristiku tureckého naroda sa podla neho neda vystihnat’ na zaklade nieckol'kych
povahovych ¢tt. ,, Ludi mozno posudzovat' len na zaklade vseobecného zafarbenia. To
dostaneme tak, ze si zadovazime vSetky farby, z ktorych pozostava a po ich zmiesani
zistime, aky je ich skutocny odtien. * (s. 354) Kombinacia tychto vlastnosti v ndrodnom
charaktere Turkov bola podl'a Tétha vysvetlenim ich sklonu k despotizmu, ktory v kom-
binacii s klimou a nabozenskym systémom vyformovali i politicky systém a rozdelenie
moci v spolo¢nosti. Sklonom k okazalosti a pyche francuzsky diplomat vysvetl'oval opo-
vrhovanie cudzincami a cudzimi kultirami, v désledku coho uprednostiuji zivot v neve-
domosti so svojim arogantnym pocitom hrdosti. Turecka lenivost’ a neefektivnost’ podl'a
Tétha nebola prejavom adaptacie na horucu klimu, ale dosledkom osmanského vladneho
systému, ekonomickych a socialnych institacii a islamského nabozenstva. Dahostajnost
a chamtivost’, krutost’ a fatalizmus sa na konci 18. storocia ustalili ako atributy stereotyp-
ného obrazu Turkov a celkovo I'udi na Blizkom vychode.

Tothova charakteristika osmanskych pomerov potvrdzuje tézu Asli Cirakmana
a dalsich stcasnych historikov, podla ktorej sa koncept osmanskej tyranie, formuji-
ci europsky diskurz v 16. a 17. storoci, v priebehu 18. storocia pretransformoval na
osmansky despotizmus. Bol redefinovany tak, aby zapadal do obrazu skorumpovanej
a zaostalej osmanskej vlady a stal sa charakteristikou reprezentujiicou eurocentrické
vnimanie Orientu. Despotizmus bol dominantnym konceptom v eurdpskych repre-
zentaciach Turkov po celé 18. a 19. storocie. V obdobi zvacsujiceho sa hospodarskeho
a mocenského tpadku Osmanskej riSe sa narativ o zahal¢ivych a 'ahostajnych Turkoch
pouzival ako argument a ospravedlnenie pre koloniza¢né ambicie Francuzska a Velkej
Britanie. Dalgie vlastnosti, ktoré Toth a ini eurépski cestovatelia zdoraziovali pri opise
ich charakteru, boli ,,nevedomost™, ,,zaostalost™ a ,,barbarstvo*. Turci nevedeli skoro ni¢
o umeni a vede, preto sa stavali I'ahostajne k ochrane umeleckych a kultarnych artefak-
tov. Kym osvietenci na zapade podnikali Grand Tour za pamiatkami gréckej a rimskej
antiky, budovali kabinety a muzea a venovali sa archeologii, barbarski Turci ich ni€ili
alebo v lepsom pripade s nimi kup¢ili.

Literarne kvality originalu, ale aj slovenského prekladu robia text putavym a aktual-
nymipo takmer 240 rokoch. Nailustraciuuvediem opis nalad obyvatel'ov Konstantinopolu
po porazke osmanského namorného a pozemného vojska ruskou armadou v roku 1770.

., Najjasnejsi sultan sa zmietal v neistote, ministrov zozierala beznadej,
lud poklesol na duchu, hlavné mesto zilo v strachu z hladomoru a nepria-
telského vpadu. V takom stave sa nachadzala risa, ktora este pred mesia-
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com bola neotrasitelne presvedcena o svojej velkoleposti. Avsak nevedo-
most, ktora neustale pochlebuje svojej nerozlucnej priatel’ke pyche, v tejto
katastrofe videla len nevyspytatelné rozhodnutie Prozretelnosti, ktorému
sa ludia musia slepo podriadit.* (s. 295)

Kniha baréna de Tott sa hned’ po prvom vydani v roku 1784 stala bestsellerom. Na
dlhy ¢as sa stala povinnym ¢itanim pre diplomatov vyslanych k Vysokej Porte okrem iné-
ho i preto, Ze pomahala zorientovat’ sa v zloZitej $truktire uradnickeho aparatu. Cerpala
z nej i zvacsujuca sa komunita orientalistov, geografov a spisovatel'ov cestopisov. Medzi
jej Citatel'ov vsak patrili francuzsky kralovsky par ¢i mlady Napoleon Bonaparte, ktory
ziskané poznatky vyuzil na svojej vyprave do Egypta. Memoare boli v 20. storoci casto
citovanym historickym pramenom najma frankofénnych a anglosaskych historikov ako
Fernand Braudel, Henry Laurens ¢i Rhoads Murphy. Vd’aka slovenskému prekladu si ur-
¢ite najdu svojich citatelov i1 v krajine, kde sa pribeh dvoch generacii uhorskych husarov

a diplomatov v sluzbach francuzskych kralov zacal. }
doc. Peter Soltés, PhD.
(Historicky ustav SAV, v. v. i.)
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Téma postavenia deti a spdsobu prezivania detstva v minulosti sa stala dolezitou suc¢ast'ou
ceskej historiografie od 90. rokov. Okrem mnozstva §tadii vyslo niekol’ko monografii
venujucich sa detstvu v roznych obdobiach. Najskor sa objavila kniha autorov E. Maura,
E. Stloukala, P. Horské a M. Kuéeru Détstvi, rodina a stari v déjinach Evropy (1990).
Detstvo v dlhom 19. storo¢i mapovala publikacia Mileny Lenderovej a Karla Rydla
Radostné deétstvi? (2006). Zbornik studii Déti ve velkoméstech od stredovéku az na prah
industrialni doby (2012) sa pokusil priniest’ nové penzum znalosti od v¢asného stredo-
veku po 19. storoéie. Podrobny pohl'ad na meniaci sa svet v stredoveku z perspektivy
najmensich ¢lenov spolo¢nosti priniesla monografia Déti a detstvi. Od stredovéku po
prah osvicentstvi (2019) editorov Dany Dvoirac¢kovej Malej, Martina Holého, Tomasa
Sternecka a Jana Zelenku. Na sklonku roku 2021 sa objavila opit’ rozsiahla monografia
v ramci edicie Velké déjny zemi Koruny ¢eské nazvana stru¢ne Détstvi.

Pri koncipovani knihy sa stretli historici, ktori sa detstvom systematicky zaoberaju.
Postupne priblizili detsky vek v stredoveku — M. Nodl, raného novoveku — E. Maur,
v dlhom 19. storo&i — M. Lenderova a M. Halifova, pogas obdobia prvej CSR az do roku
1945 — Karel Rydl, Milena Lenderova a Martina Halifova a v ¢ase vlady komunistického
rezimu — Jifi Knapik a Martin Franc. Milena Lenderova pripravila aj podrobny tvod,
v ktorom zhrnula doterajsi stav badania nielen v Ceskej historiografii a nacrtla aj témy
a perspektivy aktualneho vyskumu.
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