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Municipal law can be defined as all law relating to towns: it is a set of legal
norms that regulated the relationship of townspeople to the monarch and
regional institutions, as well as the citizen to citizen relations. It was about
all the law to which the citizens were subject or governed themselves.
From the point of view of sources of law, municipal law includes all forms
— privileges, decrees (laws), but also autonomous statutes and custom. The
basis of the study is the sources of municipal law in the narrower sense
of the word, namely the area of law within the competence of municipal
authorities that regulated relations within the city. It uses sources of law
created in the environment of medieval cities (law books of the cities of
Bratislava and Buda, Codex tavernicalis and indirectly also reports from
courts), which allow a glimpse into the daily life of medieval citizens. The
contribution will focus on two aspects of the presence of alcohol in the
life of a medieval person. What role did drunkenness/sobriety play in the
judicial process, both in relation to the decision-making processes of the
court itself, and in relation to offenses by defendants or victims (mitigating
circumstance, full awareness for committing the act). The second aspect
captured in municipal law is the disputes and rules regulating the relations
between citizens and winegrowers, which colourfully portray the daily life
associated with the finishing and bottling of wine.
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Mestské pravo mozno vSeobecne definovat’ ako vsetko pravo tykajice sa miest,
¢ize suhrn pravnych noriem, ktoré upravovali jednak vzt'ah mestanov k panov-
nikovi a krajinskym institiiciam, jednak aj pomer mestana k mestanovi.? Islo

1

Stadia vznikla v ramci projektu VEGA 2/0089/20: Stidie k Zivotosprave stredovekého clo-
veka. Alkoholické napoje ako kultirno-historicky fenomén, rieSeného v Historickom ustave
SAV. Stadia bola podporena APVV 19-0131: Ars moriendi. Fenomén smrti v stredovekom

KEIR. Vznik méstského zFizeni. Praha 1998, s. 138-139; LEHOTSKA. V{voj mestského pra-
va na Slovensku. In Shornik FFUK Historica, 1959, ro¢. 10, s. 77. Podobne ako Lehotska
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o vsetko pravo, ktorému mestania podliehali a ktorym sa spravovali. Z hl'adiska
pramenov prava zahima teda mestské pravo vSetky formy — privilégia, dekréty
(zakony), ale aj autonomne Statuty a obyc¢aj.’ V uzSom zmysle slova mozno pod
mestskym pravom rozumiet’ len okruh prava v kompetencii mestskych organov
(teda nie komplex prav upravujucich postavenie mesta navonok) — najmé v ob-
lasti sukromného, trestného, procesného prava a vykonnej pravomoci.* Typickym
znakom mestského prava v stredoveku je jeho vyrazny partikularizmus,’ pretoze
pravo jednotlivych miest sa odliSovalo, hoci v principe vychadzalo bud’ z mag-
deburského, alebo norimberského pravneho okruhu. Az v 15. storoci prebiehal
proces unifikacie prava napriklad na baze vznikajtiicich mestskych spolocenstiev,
ktoré vydavali spolo¢né Statiity a zbierky prava.® Pravne pamiatky vytvorené
v prostredi stredovekych miest (predovsetkym pravne knihy, Statity a zapisy zo
sudov) umoznuju nazriet’ do kazdodenného Zivota stredovekych mestanov.

Vo svojom prispevku sa zameriam na dva aspekty pritomnosti alkoholu v Zi-
vote stredovekého ¢loveka v mestskom prostredi, ktoré z pramenov vyvstavaju.
Aku tlohu zohréavala opitost/striedmost’ v procese sudneho konania, a to tak vo
vztahu k rozhodovacim procesom samotného stidu, ako aj vo vztahu k delik-
tom zo strany zalovanych ¢i poskodenych. Druhym aspektom vynarajucim sa
v mestskom prave su spory a pravidla upravujuce vzt'ahy mestanov vinohradni-
kov, ktoré pestro vykresl'uji kazdodenny Zivot spojeny s dordbanim a ¢apova-
nim vina.

Zakladny pramenny material pre tuto Studiu tvoria pravne pamiatky ako Ko-
dex tavernickeho prava, pravne zbierky mesta Bratislavy ¢i Budina, ktoré posky-
tuju pestry obraz o zivote v prostredi mesta.” Z hl'adiska dejin vinohradnictva je
klacovy predovsetkym Kodex tavernickeho prava. Tym sa riadilo 8 slobodnych
kralovskych miest (Budin, Pest, Kosice, Bratislava, Trnava, Bardejov, Presov,
Sopron), ktorych najvyssou odvolacou sudnou intanciou bol stid hlavného ta-

definuje mestské pravo aj FrantiSek Hoffman: ,, Mestské pravo je subor obycajovych alebo
zakonnych ustanoveni, ktoré sa tykali mesta ako celku aj jeho obyvatelov, boli zarucované
mestskou vrchnostou (v uhorskom prostredi panovnikom), uplatiiované mestskymi organmi
a uzivané obyvatelmi vo veciach verejnych aj sukromnych. “ HOFFMANN. Stredovéké mésto
v Cechdch a na Moravé. Praha 2009, s. 394.

3 KLUKNAVSKA a GABRIS. Mestské pravo ako dynamicky prvok vyvoja prava v Uhorsku.

In MALY a SOUSA jr., eds. Méstské prdvo ve stiedni Evropé. Praha 2013, s. 266.

KEIR, Vznik méstského zitzeni, s. 139.

HOFFMAN, Stredoveéké mésto, s. 394.

6  Napriklad zbierka spisského prava tzv. Zipser Wilkiir, zbierka prava siedmich hornouhor-
skych banskych miest ¢i Kodex tavernickeho prava atd’.

(O SN

7  Privilégia, danové a vinohradnicke supisy boli v historiografii dostato¢ne spracované. Posky-
tujt informéacie hospodarskeho charakteru. Obchodné a ekonomické aspekty dejin vinohrad-
nictva su v tejto Studii vynechané.
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vernika.® Ked’Ze viaceré tavernicke mesta vynikali pestovanim vinica, ¢o vyply-
valo z priaznivych prirodnych podmienok, pravna zbierka tavernickeho prava
prirodzene riesila otazku Gpravy vzt'ahov v oblasti pestovania, dordbania ¢i pre-
daja vina. Na dokreslenie prehl'adu o vinohradnickom prave v stredoveku vy-
uziva $tudia aj novoveké vinohradnicke Statuty zo zapadného Slovenska, ktoré
sa sice zachovali az z obdobia novoveku (16. storo¢ie a neskdr), no vychadzali
zo stredovekého vinohradnickeho prava mesta Bratislavy s preukazatelnou kon-
tinuitou do novoveku.

Pitie vina v mestskom prave

., Er sol masshabn In alln dingn, Vnd auch messig sein an Essn vnd an
trinkhen.

., Musi vo v§etkom poznat a dodrZiavat mieru, a taktiez musi byt striedmy
v jedeni a piti**

Tak znie ustanovenie zakonného ¢lanku Bratislavskej pravnej knihy (15. sto-
rocie), popisujucej v jednej pasazi idedlne vlastnosti, ktorymi sa ma vyznacovat’
kazdy richtar, mestanosta a prisazny ¢len rady, ako aj hovorca (vonkajsej rady).
Zachytava stredoveky kodex cnosti mestskych funkcionarov, ktoré mali byt
predpokladom respektu voci nim od celej civitas. Prvoradym atribitom su bo-
habojnost’, mudrost’ a spravodlivost. Ako druhd v poradi nasleduje striedmost/
umiernenost’ — a to aj v jedeni a piti.’

Poziadavka na umiernenost’ mestskych funkcionarov sa v roznych varian-
toch opakuje v mestskom prave, napriklad pri ustanoveniach tykajacich sa pra-
xe — Cize priebehu sudneho konania na mestskom stde. Podl'a bratislavského
mestského prava nesmeli ¢lenovia mestskej rady pocas zasadnuti jest’ ani pit,
museli mat’ slusné oblecenie a kuridoznym je ustanovenie o klebeteni, podl'a kto-
rého mali byt vylaceni ti z nich, ktori by zene prezradili, o ¢om sa rokovalo.!
Samotné stidne pojednavanie zac¢inalo prisahami sporovych stran, ktorymi sa za-

8 SZEGHYOVA. Sidnictvo a siidna prax v mestich Pentapolitany v 16. storoci. Bratislava
2016, s. 32.

9 It Das sol sein aines Jeden Richter, Burgermeister vnd der geschworen des Ratts auch der
vorsprechn weystumb als hernach geschriben stett. Das Erst, er sol Got forchtig sein In alllem
sein thun, Vnd versteen den weistumb vnd gerechtikaitt. Das ander, Er sol masshabn In alln
dingn, Vnd auch messig sein an Essn vnd an trinkhen... . Pozsony varos joga, a kozépkorban.
Budapest 1894; &l. &. 153, s. 412. Preklad podla SEGES. Presporsky pitaval. Zlocin a trest
v stredovekej Bratislave. Bratislava 2005, s. 39.

10 Citované podla KLUKNAVSKA a GABRIS, Mestské pravo, s. 272. Pozri tieZ Monumenta
Hungariae Juridico-Historica. Corpus Statutorum, Tom. IV. Pars 2: Statuta et articuli muni-
cipiorum Hungariae cis Danubianorum. KOLOSVARY a OVARI, eds. Budapest 1890, s. 16.
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vézovali vypovedat’ v prospech prava a spravodlivosti. Jednotlivé stranky sporu
nasledne vyslovovali svoje postoje v spore,'" ku ktorym mal richtar spolu s pri-
saznymi nachadzat’ a vyslovovat ortiel' (Urteil), ¢ize Ciastkové stidne vyroky,
resp. rozhodnutia, ktoré posuvali proces vpred. Nepochybne aj preto mali byt
tieto vyroky vyslovené pri plnom vedomi a s jasnou mysl'ou. Aj v zapise Zilin-
skej mestskej knihy sa v jednom z ustanoveni dozvedame, Ze pocas sudneho po-
jednavania ,, maju prisazni sediet, nesmii jest' a pit' a nesmu mat pri sebe Ziadne
zbrane a hladat ortiel’ maju pre kazdého “. '* Pohostenie pocas sidneho konania
mohlo pripadne zvadzat’ sporové strany aj k istej forme uplacania. Bratislavské
mestské pravo explicitne zakazovalo richtarom, aby sa lakomili za Gplatkami
a darmi,” ¢o bolo neraz v praxi porusované. Ukazuje to pripad byvalého rich-
tara mesta Bratislavy Ulricha Rauchenwartera, ktory sa podl'a staznosti celej
bratislavskej mestskej obce na cele s richtarom a prisaznymi z roku 1413 okrem
zavaznej sprenevery mestskych penazi dopustil aj nepristojnosti na mestskom
sude, kde znevazoval prisaznych karhavymi, nezvycajnymi a zakdzanymi slova-
mi (verpoten worten), vyvolaval nepokoje a rozbroje na sv. Juraja okolo vol'by
nov¢ho richtara; a podl'a staznosti spolumestanov dostaval tiez dary a (dal sa
pozyvat’ na) hostiny (pitky) od niektorych obchodnikov, aby potom ti o to opo-
vazlivejsie mohli vyvazat' kone."

Nevyhnutnost’ byt triezvym na mestskom stide vyplyvala aj z faktu, ze sudny
proces v stredovekom prave mal mnozstvo formalnych procesnych postupov,
ktorych nedodrzanie mohlo znamenat’ prehru celé¢ho sporu. Medzi dokaznymi
prostriedkami hrali hlavna tlohu prisaha spornych stran a prisaha svedkov. Pri-
saha bola v stredovekom mestskom prave najrozsirenejsi aj najdoveryhodnejsi
dokazny prostriedok. Prisaha mala charakter obradného uistenia o pravde. Jej
formalne prevedenie malo velkt pravnu silu, pricom nepresnost’ vykonania pri-
sahy — €i uz miernym skomolenim textu, alebo nepravne vykonanym gestom —
mohla spdsobit’ zavazné dosledky, niekedy aj prehru v spore. Preto si mestania
neraz urcovali zastupcov, tzv. oratorov, ktori vykonali prisahu alebo vypoved’ za
nich:

11 FLODR. Brnenské méstské pravo: Zakladatelské obdobi (— 1359). Brno 2001, s. 375.

12, Wo man dinget, do schullen dy schephen siczende und vastende vrtayl vinden vber iclichen
man ane wofen. “ Sasko-magdeburské pravo na Slovensku. Krajinské pravo v Zilinskej knihe.
PAPSONOVA, ed. Bratislava 2014, &L. &. 366, s. 255.

13 ,,Das acht, er sol nicht geytig sein nach der gabe vnd geniget beden. " , Pozsony varos joga,
¢l. €. 153, 5. 412.

14 Original Archiv mesta Bratislavy, listina &. 824.; Preklad BARTL, DVORAKOVA, LUKAC-
KA etal. Prvy cisar na uhorskom tréne. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov V. Bratisla-
va 2001, ¢. 77, s. 174-175. Pozri tiez: BARTL. Nepokoje v Bratislave v dobe richtara Ulricha
Rauchenwartera na zaciatku 15. storocia. In Historické studie, 2016, ro¢. 50, s. 15.
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., Ked' pride pred sud taky clovek, ktory nevie, alebo nechce viest' svoju
vlastnu rec, ale poZiada iného uctyhodného muza, aby predniesol jeho rec¢
a richtar sa potom opyta: Su to tvoje slova, ktoré tento hovori za teba? Ak
odpovie ano, to je moja rec, takd rec je platnd. “'"’

Triezvost’ ¢lenov mestského stidu (richtara a prisaznych), ako aj stranok spo-
ru, svedkov ¢i spoluprisaznikov bola zakladnym predpokladom, aby formalna
stranka sudneho konania prebehla podl'a pravidiel. Aké dosledky mala opitost’
na pravne ukony? Niekedy dochadzalo v podnapitom stave ku konaniu s vazny-
mi nasledkami (napriklad predaj ¢i darovanie majetku) alebo k deliktom (kona-
nie v rozpore s pravom), spomedzi ktorych mali niektoré aj podobu zdvazného
zlo¢inu. Hranica medzi stredovekym trestnym pravom a zodpovednostou za
sposobent skodu bola v stredovekom mestskom prave nejasna,'® preto pod ter-
min delikt spadala pestrd zmes priestupkov aj trestnych ¢inov.

Pristup mestského prava ku konaniu v stave opitosti uvadza jeden z pripadov
Pravnej knihy mesta Brno (1. polovica 14. storoc¢ia).!” Spomina istého mestana
v Uherskom Brode, ktory prenechal opity v kréme za noci v pritomnosti dvoch
prisaznych mestanov svoj hnutel'ny aj nehnutel'ny majetok.

., Ked' vsak rano zaprel tento prevod, kedZe (ako uviedol) bol v stave opi-
tosti a nemajuc triezvy rozum; a prisazni to dosvedcili, Ziadali protistranu,
¢i sa prenechaného pozemku nevzda pred sudcom/richtarom. '8

Prevod majetku napokon nebol uznany z viacero dovodov. Pravna kniha mes-
ta Brna argumentuje zakladnym pravidlom, totiz Ze pravne tkony majl prebie-
hat’ len pocas dna.'” V mestskom prave islo o ddleziti procesni podmienku,
ktora pramenila este v starobylej rimskej a germanskej zasade, aby sa vSetky
stdne zalezitosti konali pocas astralneho dna. Podobne to predpisovalo aj mest-
ské pravo Bratislavy, kde mal Zalobca vyslovit’ predvolaciu Zalobu protistrane

15 Kodex der Stadt- und Berg-Rechtes von Schemnitz. VOZAR, ed., ¢l. &. 33, s. 47.

16 LYSY. Na ceste za zloginom v dejinich mojmirovskej Moravy a arpadovského Uhorska.
In Forum Historiae, 2022, ro€. 16, ¢. 2, s. 2 [online].

17 Priklad z Pravnej knihy mesta Brna je jedine¢nym pravnym vykladom svojho druhu. Hoci sa
podobny priklad z izemia Uhorska nezachoval, racionalne rieSenie pripadu a blizke kontakty
mestanov Brna, Bratislavy a Viedne predpokladaju aj vzdjomné normativne pdsobenie.

18, In Broda Hungaricali civis quidam ebrius existens in thaberna noctis tempore coram duobus
iuratis bona, que habebat, mobilia et imobilia alteri resignavit. Mane vero facto, cum de hoc
negaret et iurati, quia in ebrietate usum racionis non habens hoc fecciset, testarentur, quesi-
tum est ab adversario, utrum in possesionem bonorum sibi resignatorum non sit per iudicem
mittendus.  FLODR. Pravni kniha mésta Brna. Brno 1990, ¢. 323, s. 253.

19 ... quod actus iudiciarii, precipue tamen in causis civilibus, puta contractibus, vendicionibus,
epmpcionibus et consimilibus, diurno tempore sunt habendi...“ FLODR, Pravni kniha mésta
Brna, ¢. 323, s. 253; FLODR, Brnenské méstské pravo, s. 216.
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dvakrat — prvykrat v nedel'n za svitu slnka, a to ,,z o¢i do oc¢i* Zalovanému,
a druhykrat v utorok pred zapadom slnka.? Brnenské mestské pravo vsak v pri-
pade mestana z Uherského Brodu pokracuje aj d’al§im zdovodnenim anulovania.
Podrobnou pravnou analyzou ¢inov konanych v opitosti podava dosledny vyklad
prava, preCo nema byt prenechanie majetku uznan¢. Pravna kniha mesta Brna
totiz uvadza:

., Odkial’ pochddza v prave neucinnost spominaného zrieknutia sa (ma-
Jetku) v opitosti za noci? Zasada prava totiz hovori: cokolvek (¢lovek) vo
vasni prchkosti/hnevu alebo vykona alebo povie, nie je platné skor, nez
sa da na vedomie sudcovi. Opity vsak, ani rozhnevany, sa nemd ukazovat
pred oci sudcu. Iné ustanovenie prava totiz hovori, ze: vSetko, ¢o ma byt
vykonané na zaklade rozhodnutia vole, moze byt dosiahnuté iba prostred-
nictvom skutocného a spolahlivého vedomia (vera et certa scientia). Ale
opilec robi, c¢o robi bez spolahlivého/jasneho vedomia. V zavdzkoch (In
obligationibus), ktoré sa vsak rodia z bezpravia, to plati inak. Ak opilec
sposobi zabitie cloveka alebo krdadez, tohoto opilca to neospravedinuje. “?!

Spominaju sa tu teda dva druhy zavazku (obligatio): jednym typom zavéz-
ku je zmluva (Gstne uzatvorena dohoda o prevedeni majetku) a druhy prameni
z deliktu — v tomto pripade je zavizkom napr. trest/pokuta vyplyvajuca obza-
lovanému z trestného ¢inu, ktory vykonal. Kym prvy pravny ukon neprebehol
pri jasnom vedomi, ¢o mdze byt pri¢inou jeho neplatnosti, v druhom pripade
(trestného ¢inu) musi niest’ opilec plni zodpovednost’ za delikt, ktory spdsobil.
Aj stredoveké mestské pravo teda odliSovalo to, ¢o by sme dnes nazvali kona-
nie opitého podl'a ob¢ianskeho prava, ktoré moze byt dovodom neplatnosti (aj
v dne$nom siidnom konani by sa dala takato zmluva namietnut’) a konanie opité-
ho z hladiska deliktualnej zodpovednosti (trestného prava), v ktorom je pachatel’
plne zodpovedny za svoj Cin.

Zlo¢iny v stave opitosti zaznamenavaju z ¢asu na ¢as aj sudne zaznamy
miest, no nemozno dojst’ k zaveru, Ze by bol stav nadmerného pozitia alkoholu

20 ,, Item am Erstn, alle gesessn Leutt due hie zw prespurkh gesessn sein, sulln ainer den andern
fur recht pietn: und das erst verpott sol geschehn am suntag bey scheynender sun. Und man
sol das furpott dem gesessn man under seine augn sagn. Und das ander furpott sol geschehn
pey, oder zw wissn thun am Eritag zw nacht. , Pozsony varos joga, ¢l. ¢. 1, s. 376-377.

21 ,,Unde dicta resignacio ab ebrio facta de nocte tamquam inefficax de iure non precedit. Dicit
enim regulaiurus: Quitquit calore iracundie vel fit vel dicitur, non prius ratum est, quam si
perseverancia apparuerit iudici animi fuisse. Ebrius autem sicut et iratusanimi iuducium ha-
bere non videtur. Item alia regula iurus dicit: In totum omniaque animi destinacione agenda
sunt, non nisi vera et certa sciencia perficipossunt. Sed ebrius sine certa sciencia agit, que fa-
cit. In obligationibus autem, que ex maleficio nascuntur, aliud est.Unde si ebrius homicidium
vel furtum committit, ipsum ebrietas non excusat.”“ FLODR, Prdvni kniha mésta Brna, ¢l. €.
323, s.253.
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pol'ahcujicou okolnost'ou. Jasnejsie kontury rozliSovania medzi vrazdou a zabi-
tim boli vidiet’ az od 15. storo¢ia,?? hoci toto delenie nebolo v uhorskom prave
nové. Umyselna vrazdu (mutwilligen mordern) spomina aj Bratislavska pravna
kniha,” v sidnej praxi sa v§ak neuplatioval rozdiel v posudzovani/trestani me-
dzi imyselnou vrazdou a neimyselnym zabitim (kam by mohlo spadat’ aj zabitie
v stave opitosti). Pripad hr¢iara Stanislava z ranonovovekych Kosic, ktory v opi-
tosti prebodol nozom svoju manzelku, predstavoval skor vynimku. Hrnéiar bol
sudeny za paricidium (vrazdu pribuzného) a podla tavernickeho prava (¢lanok
¢. 39) mal byt za vrazdu manzelky potupne priviazany o konsky chvost, vlaceny
mestom k popravisku a st’aty. Niekedy bolo alternativou na ceste k popravisku
trhanie trestan¢ho klieStami. Hrn¢iarovi Stanislavovi bol vSak trest zmierneny
a ,,na vystrahu inym opitym‘ ho minula potupna cesta k pranieru — bol ,,len*
st’aty.*

Prostredie krémy a opilstvo boli, pochopitel'ne, rizikovymi faktormi pre ku-
mulaciu zlo¢inu. Bratislavska kniha trestov (Achtbuch der Stadt Presburg) uva-
dza pripad z roku 1436, ktory podrobne popisal Martin Stefanik. Skupina piatich
robotnikov z kamenolomu a horskych pastierov sa pohadala v podnapitom stave
s kréméarom Martinom Pernhertlom. Sarvatka by pravdepodobne skonéila vraz-
dou, keby krémara nezachranil sluha.” Po desiatej hodine vecer sa dozadovali
od krémara, aby im d’alej nalieval vino, ¢o bolo zakézané. Hrali taktiez kocky,
napriek tomu, Ze hra bola zakazana cisarom Zigmundom aj mestom Bratislava.
Privolany kat so svojimi pomocnikmi ich nedokazal spacifikovat’ a opiti vytrz-
nici sa vzpierali zatknutiu. AZ no¢na straz obchddzkarov (tzv. tzirker) dokazala
bandu spaficikovat’. Aktéri vSetko pri vySetrovani priznali. Za nereSpektovanie
zakazu hazardnej hry, napadnutie krémara a odpor pri zatykani im hrozil relativ-
ne vysoky trest, no ked’Ze sa za nasilnikov zarucilo 9 ctihodnych mestanov, sud
ich postihol len trestom vypovedania z mesta. Krémy a hostince boli dobrou pri-

22 STEFANIK. Kriminalitit im mittelalterlichen Prefburg. Aechtbuch: Das erste mittelalterliche
Gerichtsbuch der Stadt Bratislava-PreSburg aus den Jahren 1435-1519. In Wiener Geschichts-
bldtter, 2010, ro¢. 65, ¢. 1, s. 49.

23, Item, den hernoch geschribn ist der Rat versagt: mutwilligen mordern. Eprechern, wittebern
die nit heiradtn wolln, wer ain falschen aid swert, wer aus dem haimlichen rat gesagt hat sein
hausfrawn oder freundten, und des vberweisst wurde.** , Pozsony varos joga, €l. €. 63, s. 394;
STEFANIK, Kriminalitit im mittelalterlichen Pref3burg, s. 49.

24 PAPAC. Maleficz. Ako sa siidilo a trestalo v KoSiciach v 16. storoci. Poprad 2019, s. 117.
Zaznam sa nachadza v knihe stidnych zapisov (Protocollum iudicia et poenas malefactorum
ac sceleratorum ab anno 1556 usque 1608 incyle) ulozenej v Archive mesta Kosice.

25 ,,Da furen sie auf und wolten in der mort habn wer sein knecht nicht gewesen. " Citované
podla STEFANIK. Bratislavska kniha hrdelnych rozsudkov z rokov 1435 — 1519. Diplomova
préca. Bratislava 1997, s. 38. Vladimir Sege$ uvadza, Ze i§lo o kopacov vinic. SEGES, Pres-
porsky pitaval, s. 158-160. Original knihy Aechtbuch sa nachadza v Archive mesta Bratislavy.
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lezitostou aj pre zlodejov. Podl'a knihy Achtbuch sa pred bratislavskym stidom
priznal kova¢ Henrich z Ulmu, Ze ist¢ému kupcovi ukradol zo spalne v hostinci
v Regensburgu az 40 zlatych, kym poskodeny spal.

Iny pripad Achtubuchu z 20. juna 1437 popisal Vladimir Seges. Pripad sa ty-
kal akéhosi Jana, ktory v Kerlburgu (Rusovciach) v Meidleinovom hostinci zabil
istého Ambroza a d’alej priznal, Ze bol falosnym hra¢om kociek, pricom pouZzival
v hre aj falosné mince z nepravého striebra. Bol sucastou vacsej skupiny, ktora
oberala po krémach I'udi o peniaze. V ramci tohto pripadu sa spomina aj akysi
Henrich Paderknecht (kiipel'nik) z Viedenského Nového mesta, ktory pod budou
¢apoval malvaziové vino na jarmokoch, a jeho kumpéan Kristian, pricom stanko-
vy predaj im sluzil na uschovu a predaj kradnutych veci.?” Aj pripad z roku 1510
sa pravdepodobne odohral v hostinci. Lupezny vrah a podpal’a¢ Winter Sauchla-
her vo svojom priznani vypovedal, Ze v Raci zavrazdil so svojimi spolo¢nikmi
naraz d’alSich Styroch 'udi, troch muzov a jednu Zenu. Odohralo sa to potom, ako
vstlpili k Voglerovi (zrejme krémarovi) a cheeli si dat’ vino.?® Alkohol zohral
pravdepodobne rolu aj pri koSickej vrazde Antona Kupaia zo Sokol'a, ktorého
bodol nozom isty Peter Malczkar z Trebejova. Kniha sudnych zapisov uvadza,
ze vrazda sa odohrala ned’aleko krémy pri Hornej brane v Kosiciach a dosvedcili
ju4 svedkovia. Vrah bol odsudeny na st’atie hlavy, ked’ze — ako zddvodnila mest-
ska rada v zapise — ,, prelial nevinnu krv*. Je mozné, ze iSlo o nevinne vzniknuta
sarvatku pod vplyvom alkoholu.”’

Zaciatkom novoveku uz trestné pravo zacalo viac rozliSovat’ medzi imyslom
vrazdy a neumyselnym zabitim, v rdmci ktorého byva spominany alkohol len
ojedinele. Ten uradoval aj v Kosiciach v pripade Gregora Agiagyssyho, ktory po-
¢as no¢nej sluzby na mestskej brane v opitosti zabil pesiaka kralovského vojska
a obvinili ho z vrazdy. Po prihovore manzelky a deti ho prepustili s povinnostou
platby odskodného.*® Inokedy sa opitost’ spomina na strane obete — napriklad
v jednom z pripadov bol obvineny zo zabitia mlynar, no pol'ahcujucou okolnos-
tou bol fakt, ze jeho obet’ pod vplyvom alkoholu spadla pod mlynské koleso.*!

Pestovanie vina v mestskom prave
Okrem trestnych ¢inov v opitosti ¢i v krémach mestské pravo upravovalo predo-
vsetkym kazdodenny Zivot stivisiaci s dorabanim vina a jeho capovanim.

26 STEFANIK, Bratislavska kniha, s. 43.

27 Pripad opisuje SEGES, Presporsky pitaval, s. 164-166. Porovnaj STEFANIK, Kriminalitit im
mittelalterlichen Pre3burg, s. 55.

28 STEFANIK, Bratislavska kniha, s. 37.

29  Pripad uvadza PAPAC, Maleficz, s. 113.

30 ,,...conmilitem peditem regium in civitate porta servientum ebrius inter fecerat tempore
nocturno in platea Sclavorum...“ Citované podla PAPAC, Maleficz, s. 121.

31 PAPAC, Maleficz, s. 124.
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Zvyklosti vinohradnickeho roka a odvadzanie davok z vinohradov mimo
mestského chotara moézeme pozorovat’ na priklade Devina, kde vlastnili vino-
hrady napr. mestania z Hainbugu, ale aj Bratislavéania. Listina zupana Simona
z roku 1353 upravuje platby za vinohrady, priCom popisuje zvyklosti vinohrad-
nickeho roku, ako aj terminy a vysku odvadzanych poplatkov za vinohrady. Prva
davka vo vyske 40 denarov za vinicu sa odvadzala na zaciatku sezony ,, ked’ sa
vinohrad strihal a okopaval “, nasledne ,,v case oberania vinic pocas oberacky “
sa malo platit’ za jeden vinohrad 80 denarov a tato davka sa nazyvala host'ovska
(quod donum hospitum vulgo nuncupatur). Po oberacke vo vinici sa zaplatila
dan, ktora sa 'udovo nazyvala horne (peregrecht = Bergrecht). Ako spomina
listina, ,,..vtedy cokolvek iné by sa urodilo (okrem hrozna), z toho su povinni
vydat, pricom vybercovia dani sa nemaju opovazit odmietnut ™. Navyse ma kaz-
dy zaplatit’ z vinice 8 dendrov a 2 denare ako pozemkovu dan (terragium).** Pri
vyvoze vina do Rakuska bolo potrebné odviest” desiatok vo vyske jeden okov
z kazdych desiatich okovov vina. Desiatok mal byt odvadzany v sudku a vy-
bercovia dane ho nemali odmietnut. Kazdy sud akejkol'vek velkosti mal byt
zmerany (podla bratislavskych okovov) a nasledne oznaceny pecatou, za ktoru
sa platili 4 denare.*

V listine spominany peregrecht tvoril zaklad vinohradnickeho prava. Nazov
je odvodeny z pojmu vinohradnickej hory (v latinskych pramenoch oznacovana
ako mons, mons cum vineis, vinaee montis, nemecky Gepirg, Weinberg (z toho
slov. Perec, Pereg, Perecky poradek), ktora lezala mimo popluzia, bola zvacsa
ohrani¢ena kamenistou fortifikaciou a zahfiala viacero vinohradov a vinohrad-
nikov, ktori podliehali spoloénému poriadku/pravu.’* Z pojmu vinohradnickej/

32 ... ut primo tempore putacionis seu rastracionis vinearum quilibet post viceum unum debeat
dare quadraginta denarios et non plus; tempore vero colleccionis vinearum, videlicet in vin-
demio quilibet post unum vrceum debeat dare octuaginta denarios et non plus, quod donum
hospitum vulgo nuncupatur. Vineis autem ipsorum collectis volenetes expedire terragium,
quod vulgariter peregrecht dicitur, tunc quitquam in propria cultura ipsis ex creverit, illud
expediend |...] prebeant, quod eciam collectores terragii reicere non presummant, et iterum
quilibet post vrceum tenetur dare octo denarios et non plus, et quantumcunque quis tenetur
expedire de terragio debet supraddere diaos denarios et non plus“. Citované podl'a: Codex
diplomaticus Hungaricus Andegavensis. Anjoukori okmanytar. VI. 1353—-1357. NAGY, ed.
Budapest 1891, ¢. 95, s. 150-2. Listina z 18. XII. 1353 sa zachovala v rdmci hodnoverného
odpisu Bratislavskej kapituly. Original: Magyar Nemzeti Leveltar (MNL), Orszagos Levéltar,
Diplomatikai levéltar (DL) &. 4402: 2. XI. 1424. Preklad BREZOVAKOVA, LUKACKA,
SEDLAK et al. Pod viddou anjouovskych kralov. Pramene k dejindm Slovenska a Slovikov
IV. Bratislava 2002, ¢. 66, s. 200-201.

33 Jeden okov predstavoval priblizne 67 — 68 1. HUSCAVA. Polnohospoddrske miery na Sloven-
sku. Bratislava 1972, s. 118.

34 BILY. Modransky horensky ¥ad v kontextu organizace a prava stiedoevropskych vinohrad-
nickych hor. (1. ¢ast). In Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae, 2008 [online],
roC.1, s. 33, 35.
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vinnej hory bol odvodeny aj nazov naturalnej alebo penaznej davky suvisiacej
s vinohradnickym pravom s rovnomennym nazvom. Na dodrziavanie vinohrad-
nickeho prava (ius montanum, Bergrecht) a poriadku (Bergordnung) dozeral
vinohradnicky majster (Bergmeister). Vinohradnicke Stattty regulovali vzt'ahy
medzi vinohradnikmi s cielom ochrany a Gdrzby pozemku a trody, ale aj vzt'ahy
k regulatorovi Bergmeistrovi, ktory dohliadal na poriadok vo vinohradoch a rie-
Sil vzniknuté spory priamo v teréne. Prvé zbierky vinohradnickych Statiitov sa
zachovali az zo 16. storocia. K najstar$im z Gizemia Uhorska patri Bratislavsky
vinohradnicky poriadok (1570),* ktory doslovne prevzalo mesto Modra i ostat-
né vinohradnicke mesta, mestecka ¢i obce zapadného Slovenska (Pezinok, Svity
Jur, Casta, Cajla).* Unikatnym je tiez poriadok pre vinctrov, kopacov a inych
l'udi pracujucich vo vinohradoch, ktory sa zachoval v Archive mesta Bratislavy
(1534).%7 Vlastné vinohradnicke Statity vsak vydavali uz od 14. storoCia aj dal-
matske mesta.*® Vinohradnicke pravo sa k nam §irilo z izemia Dolného Rakuska
(Falkenstein) aj cez Moravu.*

Pociatky vinohradnickeho prava st z obdobia stredoveku zaznamenané pre-
dovsetkym v rdmci mestskych pravnych zbierok, pomedzi ktorymi vynika naj-
mé pravna kniha miest Budin* a Bratislava*' ¢i Kodex tavernickeho prava.*

35 Vermerct der Bergordnung so aus der kuniglichen Freystadt Preffburg, 15. Februar 1576. Ar-
chiv mesta Bratislava, Bratislavské cechy a cechy Bratislavského Podhradia, Ce 387. Popis
dokumentu pozri HRIVNAK et al. Vino v prameiioch. Dokumenty k dejindam malokarpatskeé-
ho vinohradnictva. Bratislava 2018, s. 44-45.

36 BILY. Modransky horensky fad, s. 35. FRANKO. Vini¢né $tataty a naért vyvoja viniéného
prava v Malokarpatskej oblasti. In Studia Historica Tyrnaviensia IX — X, 2010, s. 118-119.

37 Ordnung der Weinzierl Hawer und ander Weingartleut. Prepis pozri BADURIK. Malokarpat-
ské vinohradnictvo v 16. storoci. Bratislava 1990, priloha ¢. 3, s. 246-255.

38 POSVAR. Ustanoveni o ving a vinicich dalmatskych mést. In Slovanské historické tidie,
1960, ro¢. 3, s. 83.

39 BILY, Modransky horensky fad, s. 33.

40 MICHNAY a LICHNER. Ofner Stadtrecht. Presburg, 1864. Porovnaj mladsSia edicia
MOLLAY, ed. Das Ofner Stadtrecht. Eine deutschsprachige Rechtssammlung des 15. Jahr-
hunderts aus Ungarn. Weimar 1959.

41 Vinohradnictva sa tykaji ustanovenia Bratislavskej pravnej knihy s ndzvom Perigmaister
(¢lanky 125-130) a Weinkosten (¢lanok 131); ustanovenia sa zaoberaji d’alej prevazanim,
predajom a ¢apovanim vina (¢lanky ¢. 94, 95, 103-104 403-404.). Rozne poplatky upravuju
¢lanky €. 99-102, s. 403, ¢l. €. 106-119, s. 404. Vinohradov sa tykaju aj niektoré ¢lanky zavéz-
kového prava o pravidlach predaja, kipy a dedenia majetku — domu a vinohradu (¢lanky ¢.
72, 78-81). Pravna kniha uvadza aj prisahu vinohradnickeho majstra pri nastupe do funkcie.
(Pergmaister aid, ¢lanok 168). , Pozsonyi vdros joga, ¢€l. €. 72, s. 393; ¢l. €. 78-81, s. 398-399;
¢l. €. 94,95, 103-104, s. 403-404; ¢l. ¢. 125-131, s. 407-408; ¢l. €. 168, s. 417.

42 Codex avthenticvs Ivris Tavernicalis. KOVACHICH, ed. Budae 1803. Nemecké vydanie: Text
kédexu tavernickeho prava (tkp. Gz). In MERTANOVA, ed. Ius Tavernicale. Bratislava 1985,
s. 155-215.
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Mestské pravo upravovalo realitu beznych dennych susedskych sporov ¢i uz
v chotarnych vinohradoch alebo priamo v meste. Tie su predmetom ustanoveni
druhej knihy tavernickeho prava, ktora upravuje vecné pravo, prindsa ustanove-
nia nadobudania vlastnictva, predpisy stavebnych Uprav v meste i extravilane
a rozne upravy sukromno-pravnych susedskych sporov. Tavernicke pravo, ktoré
vychadzalo predovsetkym z budinskeho prava, pricom niektoré ustanovenia su
pribuzné aj pravu mesta Bratislavy, sa v§ak v porovnani so svojimi predchod-
cami vyznacuje systematickejSim pristupom. Prejavuje sa to nielen v ¢leneni
jednotlivych ¢lankov, ale aj pokusom o systematické zaznamenanie obycajového
prava miest a predovsetkym jeho unifikaciu.*

Jednym z najdélezitejsich vlastnickych prav pre stredovekého vinohradnika,
na ktorom si mestské pravo zakladalo, bolo prisne strazenie hranic pozemku
vinohradu. Sved¢i o tom minucidzny pristup prava k rieSeniu kazdodennych pri-
padov zo zivota susedskych sporov. Tavernicke pravo napriklad v ¢lanku ¢. 33
upravovalo posunutie hrani¢nej medze vinohradu, k comu dochadzalo v praxi
obrabania vinohradov zrejme casto.

,Item, ak niekto hranice svojho vinohradu, ktoré su vymedzené vztyce-
nim kamena alebo nejakym inym sposobom; a ak ktokolvek zo susedov by
medznik zvrhol alebo umiestnil na nesprdavne miesto z dovodu rozsirenia
svojho vinohradu, vtedy maju aspon dvaja urceni prisazni vykonat' ob-
hliadku. Po tejto obhliadke, ma zalovany alebo diznik zaplatit' tri marky
richtarovi a poskodenému rovnako tie isté tri marky; a medzu ma presunut’

a vztycit na poévodné miesto.

Narusenie hranic upravovala aj Bratislavska pravna kniha (¢lanok ¢. 125).
Mestské pravo myslelo aj na stav a poskodenia v dosledku vy¢inania prirodnych
zivlov vo vinohrade. Podrobne a suladne s bratislavskym pravom sa takymto
pripadom venovalo aj tavernicke pravo. Clanok o poruseni hranice medzi vino-
hradmi pre zosuv pody hovori:

,Item, ak ma niekto vinohrad leZiaci na vrchu akéhokolvek kopca, (pri
zosune/naklone) tohoze vinohradu smerom dolu, ak by mal niekto (vi-

43 MERTANOVA. lus Tavernicale. Bratislava 1985, s. 43,45,

44 Capvt XXXIII. De Meta. ,, ltem: si quis metas ipsius vineae, que fuerint per erectionem lapi-
dis, seu aliter quoquomodo erecte, et si quispiam vicinorum hoc euerterit, aut ratione amplia-
tionis suae vineae ad malum locum eandem metam posureit; tunc certi lurati adminus duo ad
conspiciendum ire debebunt, quibus conspectis reus seu rea persona ludici in tribus marcis
conuincetur, et laeso similiter, atque ipsam metam de tali loco semotam in pristino loco erige-
re tenebitur. “ Codex avthenticvs Ivris Tavernicalis, KOVACHICH, ed., s. 125. Porovnaj: Von
der Straff derer, so die Endzeichen irgendt einer Possesio umbkeren. Text kodexu tavernickeho
prava (tkp. Gz), MERTANOVA, ed., s. 172.
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nohrad) nizsie a poda vyssie polozeného vinohradu ostane neobrobend,
takze vinice/podpniky vyssie poloZeného vinohradu sa naklanaju k nizsie
(polozenej susednej) vinici kvoli zosuvu pody, v takom pripade maju podla
predpisaného sposobu prisazni vykonat obhliadku, a zodpovedny za sko-
du bude dizny napravu (stavu) a potom ma dat richtarovi ....aj poskodenej
strane, obom osobitne po 3 marky ako odskodné. “*

Beznym typom predelenia vinohradov boli priekopy tzv. Rain, ktoré sa spo-
minajl aj v Pravnej knihe mesta Bratislavy.*® Neraz slazili aj na ochranu pred
zatulanym dobytkom.*” Uprostred priekopy viedol chodnik pre vinohradnikov.
Ceské pravne pramene dokladaju, Ze aj tieto priekopy a ich uZivanie boli pred-
metom castych susedskych sporov, preto bolo stanovenie pravidiel nevyhnut-
né. Cesty a priekopy boli v spolo¢nom uzivani majitelov vinohradov z oboch
stran, pricom mali na starosti aj ich Cistenie a udrzbu. V pripade zosuvu pddy
si mali majitelia podu z priekopy rozdelit’ rovnym dielom.*® Podl’a malokarpat-
skych vinohradnickych poriadkov udrziaval cestu medzi vinohradmi vinohrad-
nicky majster, pricom majitelia protil'ahlych vinohradov mali na udrzbu finan-
¢ne prispievat’.* Kopcovity terén a jeho nespravna tprava mohli spdsobit’ Skodu
zaplavenim susedného vinohradu dazd’ovou vodou, na ¢o sa rovnako myslelo
v pravnej uprave. Podl'a tavernickeho prava, ak majitel' vinohradu v kopci vy-
budoval odvodnenie — ryhu (zl'ab) svojho vinohradu od dazd’ovej vody takym
spdsobom, ze zaplavovalo vinohrad suseda a spdsobil by Skodu, mal zaplatit
po tri marky tak richtarovi, ako aj poskodenému vinohradnikovi, priCom mal
povinnost’ takyto ,,pritok* dazd’ovej vody v susedovom vinohrade odstranit’ na
vlastné naklady.

45 Capvt XXXIV. De destructione metae super vineam. ,, l[tem: si quis habens vineam ad acumen
cuiuscunque montis iacentem, in descensu veru eiusdem vineae, si quipiam vineam decliuius
habuerit, atque terram superioris vineae ad suum profectum abstraxerit, ita vt vites vineae
superioris, absque terra culta manserint ac vites illae ad vineam inferiorem propter defectum
terrae declinauerint, tunc ipsi lurati modo prescripto, ad conspiciendum accedant, et si suo
modo conspexerint, extunc reus huiusmodi ruinam reformare tenebitur,; insuper ludici tres
marcas et Parti laesaesimiliter totidem soluere tenebitur.* Codex avthenticvs Ivris Taver-
nicalis. KOVACHICH, ed., s. 126. Porovnaj: Von dem Auszug der Erden von des Nachbars
Weingadten in seinem Weingarten. Text kédexu tavernickeho prava (rkp. Gz), MERTANOVA,
ed.,s. 175.

46 ,, Wer der ist, der ainen nit recht arbett, oder ainen zw nahet kombt an dem rain, oder der
ainen Stam auf ainen rain zu nahet schut.... Oder wer die weg vnnd die runsen vnd lesestatt
mit stain verschut, oder mit erden oder mit rebn...“ , Pozsonyi varos joga, ¢l. €. 125, s. 407.

47 Vinohradnicky poriadok Uherského Brodu: ,,jeden kazdy ma na sv. Jifi prikopy vycuzovati
a hrdzie opravovati, aby dobytek do vinohradu nemohl jiti...* BILY, Modransky horensky
rad, s. 39.

48 BILY, Modransky horensky tad, s. 39-40.

49 Tamze, 41.

50 Capvt XXXV. Dec meatu aque inter Vineas. ,,ltem: si quis vineas in montibus semitas pro
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Ide o ustanovenia typické pre Gpravu susedskych vzt'ahov (v dnesnom poni-
mani ustanovenia obc¢ianskeho prava), ktoré upravovali kazdodenné spory vi-
nohradnikov. Zakladom tychto ustanoveni malo byt predchadzanie stavu, aby
ten, kto mal vyhodnejs$iu polohu vinohradu, nespdsoboval skodu svojmu suse-
dovi. Riesenie takychto sporov spociva v nahrade skody poskodenému aj poku-
tou tradnej moci. Takmer vzdy je podmienené aj odstranenim poskodenia alebo
jeho priciny na vlastné naklady vinnika. VSetko sa deje pod dohl'adom verejne;j
moci — richtara ¢i prisaznych (tavernicke pravo) alebo Specifického funkciona-
ra — vinohradnickeho majstra Bergmeister (Bratislavska pravna kniha).”!

Tavernicke pravo d’alej riesilo aj prechod cez cudzi vinohrad pocas oberacky.
Ak by si niekto urobil ,,rozdvojenu cestu (skratku) cez susedov vinohrad, aby
sa l'ahsie dostal k miestu svojho presu na vino; ak vznikne skoda na susednom
vinohrade, ktort spdsobia oberaci, mal vinnik zaplatit’ Skodu a navyse 1 ferton
(%2 marky) richtarovi a druht %4 marky poskodenému vinohradnikovi susedného
vinohradu.> Tento ¢lanok doklada existenciu prava prechodu cez cudzi poze-
mok. V neskorSich obdobiach sa pren zauzival nazov sluzobnosti (servitutes,
1852). I8lo o vecné prava opraviiujiice na uzivanie cudzej veci, napriklad po-
zemku (sluzobnost’ chodnika, vozovej cesty, prichonu dobytka). Do mestského
prostredia sa recipovali prostrednictvom rimskeho prava. Od 19. storocia spadali
pod prava k cudzim veciam (res in iura alia).”

Takéto opravnenie vzniklo pravdepodobne z pravidla na zaklade dlhodobe;j
susedskej praxe a nevyhnutnosti. Vo vSeobecnosti sa tento institit mohol uplat-
novat pri viacsine pozemkov, no v pripade vinohradov malo uzivanie cudzej veci
(vinohradu) svoje charakteristické Specifika a muselo prihliadat’ na prax vino-
hradnickych prac, pri ktorych hrozil vznik $kody tak pozemku, ako aj urody. Za
poskodenie veci sa povazoval aj prechod cez Cerstvo pokopany vinohrad, ako to
ukazuje ustanovenie novovekého vinohradnickeho Statutu Modry, ktory vycha-
dzal z Vinohradnickeho poriadku mesta Bratislavy z roku 1570.5* Poskodzovanie

cursu aque pluuialis, et ipsa fecerit ita quod ipsa aqua in vineas sui vicini meatum habuerit,
atque suo vicino damnum euenerit, modo simili ipsa tres marcas iudici, atque alias tres per-
sonae laesae persoluere, nec non ipsum cursum aquae pluvialis a vinea sui vicini suis propriis
sumtibus remouere tenebitur.“ KOVACHICH, ed., s. 126-127. Porovnaj: Von dem Abfluss des
Rehgen wassers aus Nachbarn durh wissentliche gemachte Fussteige. Text kodexu tavernic-
keho prava (tkp. G2). In Ius Tavernicale. MERTANOVA, ed., s. 175.

51 Porovnaj ¢lanok Bratislavskej pravnej knihy , Pozsonyi varos joga, €l. €. 12, s. 407.

52 Capvt XXXVII. De semita ad locum vindemii. ,, [tem: si quis vicinorum per vineas sui vicini
incolli gatas semitas fecerit, vt ad locum sui turcularis propinquiorem possit habere accesum,
extunc damnum per collectores illatum solvet, et fertonem (quartam partem unius marcae)
iudici, et fertonem personae laesae solveretenebitur.“ Codex avthenticvs Ivris Tavernicalis,
KOVACHICH, ed., s. 128.

53 LUBY. Dejiny siikromného prava na Slovensku. Bratislava 2002, s. 414-415.

54, Ziadnemu robotnikovi sa nepovoluje chodit po vodu cez cerstvo pokopany vinohrad a ak to
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cudzej veci (vinohradu) jeho nepravoplatnym uzivanim susedmi sa obvykle po-
kutovalo a bolo viazané aj povinnost'ou odstranit’ Skodu.

Kuriéznym ustanovenim z oblasti uzivania vinohradu je ¢lanok tavernickeho
prava, ktory dosvedéuje, Ze vinohradnici hibili vo vinohradoch jamy na odchyt
divokej zvery. Jamy mohli sposobit’ Giraz nahodne okoloiducim alebo skodu, ak
do nich prepadol domaci dobytok, ktory sa voI'ne pohyboval na pozemkoch.

., Ak niekto okolo svojho vinohradu vykope jamy na chytenie divych zvie-
rat a neurobil to s dostatocnou starostlivostou, ak niekto zo susedov alebo
ktorykolvek z ludi spadne do tejto jamy, alebo (do nej zapadne) krava
alebo kon alebo iné zviera, ak (toto) zomrie, alebo si zlomi nohu, vtedy
ten kto vykopal jamu, ma zaplatit rovnaku hodnotu v plnej vyske a vyplnit
Jjamu zeminou. “

Pravna kniha mesta Bratislavy uvadza opacny pripad — ak zatGlany dobytok
spdsobil skodu vo vinohrade — ma vini¢ny majster vybrat’ pokutu. Ta sa odvijala
od kazdého odchyteného kusu dobytka, ktory sposobil skodu — majitel’ mal za-
platit’ 12 denarov za kazdy kus skodného dobytka.>® Toto ustanovenie prevzali
aj novoveké vinohradnicke $tatuty miest na zapadnom Slovensku (Bratislava,
Modra, Pezinok). Pokuta v nich bola stanovena na 5 denarov za kazdé zviera,
ktoré spdsobilo Skodu, pricom mal byt’ odskodneny aj poskodeny vinohradnik.>’
Z novovekych vinohradnickych Statiitov sa dozvedame, Ze strazenie vinohradov
mali na starosti hajnici, ktori striehli na predchadzanie §kdd sposobenych divo-
kou zverou. Ta po odchyte zaroven sluzila ako zdroj prijmov z predaja. Hajnici
si mali svoje stanovistia stavat’ vedl'a vinohradov (nie v nich) a mali povinnost’
strazit’ vinohrady vo dne aj v noci (povolena bola len hodinova navsteva mesta).
Behom noci mali lezat’ vo svojich budach a v pripade, ak by ich tam vini¢ny

niektory urobi, musi zaplatit' vinicnym majstrom pokutu 5 dendrov za kazdy vinohrad, cez
ktory siel.“ Citované podla FRANKO. Sankcie vo vini¢nych S$tatitoch malokarpatskych
vinohradnickych miest Modry a Pezinka. In GROFOVA a LUKACKA eds. Vinicola Car-
pathensis. Bratislava 2011, s. 89.

55 Capvt XXXVI. De captione ferarum. ,, Item: si quis foueas, ad capiendas feras circa vineam
suam foderit, et non debita custodia praemunierit, si quis vicinorum, aut quispiam hominum
in ipsam foueam ceciderit, atque bos vel equus, aut alia animalia in ipsam ceciderint si mortui
fuerint, vel fractis crubibus laesi fuerint, tunc foueam fodens eorum valorem plenarie soluere,
ac ipsam foueam cum terra de novo replere tenebitur. Codex avthenticvs Ivris Tavernicalis.
KOVACHICH ed., s. 127. Porovnaj Von der Straffe des gethanen Schadens durch die Gruben-
macher wilde Thier zufangen. Text kodexu tavernickeho prava (tkp. Gz2). In lus Tavernicale,
MERTANOVA, ed., s. 173.

56 , Item. Was Viech zu weingertn schaden thut und derr perigmayster das begreyfft, sol man von
vedem haupt XII d. nemen+ Vnd tuet es der hueter ein: so sol der perigmaister gebn VI. d. ",
Pozsonyi varos joga, ¢l. 129, s. 407.

57 FRANKO, Sankcie vo vini¢nych §tatatoch, s. 90-91.
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majster nenasiel, mohol ich pokutovat. Odchytenu zver aj vtaky odovzdavali
vinicnému majstrovi, ktory ich predaval. Z kazdej vini¢nej hory mali hajnici
odviest’ aspon 20 vtakov, 2 jarabice a jedného zajaca.’®

Predmetom najvyssej pravnej ochrany bola vinna réva a samotna tiroda. Cla-
nok Bratislavskej pravnej knihy prindsa rieSenie sporu o urodu previsajiicu do
vinohradu suseda:

,,ak niekto zbada vo svojom vinohrade previsajucu urodu, je povinny dat
tomu istému (povodnému) vinohradu tretiu cast ovocia a dve tretiny kmenu (po-
vodnému vinohradu), ak tak neurobi, moze ten komu patri vinohrad vziat ty¢
a tiito ty¢ zasadit dolu ku kmeru. Tak ako méze zahlbit tyc/oporu, tak méze to, co
je medzi previsajucou urodou odrezat a zrazit. 1o iste moze urobit’ kazdorocne
s opdtovne narastenou (urodou) a plody nema odobrat’ bez suhlasu a vedomia
suseda >

V tomto ustanoveni nejde uz len o poskodenie cudzej veci (previsajucej uro-
dy), ale fakticky sa neopravnené odobratie takejto tirody prekryva s kradezou.
Obdoba ustanoveni variovala aj v mladsich ranonovovekych vinohradnickych
Statitoch Modry a Pezinka, ktoré vychadzali z bratislavskych vinohradnickych
Statutov. Statuty (posledna tretina 16. storoia) ukladali pokuty za kradez odrez-
kov vinnej révy (¢l €. 4), ale aj ovocia, Stekov a Stepov (¢l. €. 6) a pokuta hrozila
kazdému, kto trhal a bral hrozno do klobuka alebo do nadob a chcel ho odniest’
(¢l. 12).%0

Vysoko cenené boli najme vyhonky vinnej révy alebo inych sadenic, ako to
ukazuje zakonny clanok Kodexu tavernickeho prava. Doklada to aj zaujimavy
¢lanok o kradezi sadenic:

., [tem, ked’ niekto najlepsie mladé podpniky vinica z vinohradov alebo zo
zahrad za svitu mesiaca alebo akymikolvek inymi spésobmi (a) v ktorom-
kolvek case vytrhnutim s koreniom odobral a zasadil vo svojej zahrade
alebo predal inym (ludom) za peniaze, taky, ak by bol odhaleny, ma byt
odovzdany do vdzby, ak u neho (co len) jednu samotnu rastlinu objavia,
alebo ak sa to potvrdi svedectvom susedov alebo inych cestnych dovery-

58 Pezinsky vinohradnicky poriadok, Bergbuch 1589 — 1713. Citované podla FRANKO,
Sankcie vo vini¢nych Statttoch, s. 88.

59 | Item Ist sach, das ainer ain panndt hot genagst einem weingarten, Vnd hot von erst ain
vber han In sein weingertnn, so iste r dem selbn weingertn pflichtig yu gebn den Drittail der
Frucht des Uberhans, vnd zwaytayl zum stam; vad wil er des nit thuen, so mag der, der wein-
gertn ist, nemen ain stangn und derselbige stangen setzen vntenn zu dem stam , und als wie
die stangeaudgelangn mag, so mag er die est vader den Vberhanckh abhacken vnd abschlahn.
Vnd das selbig mag er thun von Jar zu Jar wan die est herwider wachsn vnd die frucht sol
er nit abnemen on seins nachparn willn vand wissn. *“ , Pozsonyi varos joga, ¢l. €. 93, s. 402.

60 Citované podl'a: FRANKO, Sankcie vo viniénych Statatoch, s. 87-87.
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hodnych muzov, kazdopadne, ak co len jednu plodivu vetvicku rastliny
v jeho zdhrade zasadenu najdu, taky ma byt odvedeny do stredu mesta
a poloziac ruku takého zlocinca na klat mu ju odseknu, aby uz sa nikdy
(nieco) podobné neodvazil urobit. %!

Ako upozornil Miroslav Lysy, tento ¢lanok je zaradeny medzi trestnopravne
ustanovenia tavernickeho prava a je zaujimavy preto, lebo neriesi neopravnené
odobratie rastliny z cudzej pddy a zasadenie na vlastny pozemok na zaklade
vlastnickej zaloby alebo nahrady Skody. St tu uplatnené znaky trestnopravneho
rieSenia protipravneho spravania sa. Vypovedna je tu predovsetkym sankéna po-
vaha tejto normy, ktora neriesi problém odskodnenim (alebo aj pripadnou mate-
ridlnou sankciou), ale zmrzac¢ujicim trestom pre delikventa.®

Vo vinohradnickom prave nizSej irovne — vo vinohradnickych Statatoch —
sa telesné tresty spominaju len ojedinele (napriklad palicovanie ako moznost’
zamenit’ platbu pokuty za telesny trest).®> V ¢eskom pravnom prostredi tomu
bolo inak — porusenie hranice medzi vinohradmi sa povazovalo za narusenie
vinohradnickeho mieru a patrilo k hrdelnym zlo¢inom. Napriklad nedovolené
rozmnozovanie vinnej révy tzv. oblikom (teda potdpanim), alebo vyssie spomi-
nané odrezanie vinnych sadenic, bolo trestané uvdznenim do klady.*

Mestské pravo obsahuje aj ustanovenia vztahujlce sa k susedskym vzt'ahom
vinohradnikov priamo v meste. Kuriéoznym je ¢lanok tavernickeho prava, ktory
v kapitole 42 upravuje zakaz podzemnych stavieb pod domami susedov:

,, Ak niekto urobil pivnicu vo svojom dome a snazil sa urobit jamu na skla-
dovanie vina, musi jamu vykopat (len) tym sposobom, (Ze tak urobi) pod

61 ,, Capvt CX. De sufficione plantarum. Item, si quis iuueniles arbores optimi fructus de vineis,
seu ortis aliorum lucente luna, aut aliis quibuscunque viis, vel temporibus, radicitus euellen-
do, subtraxerit, et in suo orto plantauerit, aut aliis pecunia vendiderid, talis si deprehensus
fuerit, captiuitati debebit mancipari, si erga ipsum vinum solum palmitem repererint, aut si
testimonio vicinorum, vel aliorum proborum virorum fidedignorum probari valuerit, imo si
solum vanum palmitem huiusmodi fructiferae arboris in orto suo plantatum repererint, talis
debet duci ad mediastrum ciuitatis, ponaturque manus talis criminatoris ad vnum truncum,
et amputetur, ne de cetero similia facere audeat. Codex avthenticvs Ivris Tavernicalis. KO-
VACHICH, ed., s. 210. Preklad podla: LYSY. Vztah pozemkov a veci s nimi spojenymi na
zéklade Zilinskej pravnej knihy. In Historicky c¢asopis, 2022, ro¢. 70, &. 3, s. 397.

62 LYSY, Vztah pozemkov a veci, s. 397.

63 KAHOUNOVA. Viniéné pravo na zapadnom Slovensku a jeho vplyv na spolo¢enskii kultiru.
In Slovensky narodopis, 1970, ro€. 18, €. 4, s. 610.

64 Vinohradnicky poriadok mesta Zidlochovice: ,, Wir rugen auch mer grub Stocke oder Pogen
orter aufzug und von dem Votter abschneidet im zu frumen und dem Weingarten zum schaden
er verkauffe si oder seczcze si an ein stat, wirt er begriffen damit, so ist er des Halses verval-
len und gehort auf den Rost.“ Citované podl'a BILY, Modransky horensky tad, s. 40, 48.
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svojim domom a pozemkom a nech sa neopovazi akokolvek pracovat’ pod
domami a pod dvorom svojich susedov. “*

Dovodom takéhoto ustanovenia bola nepochybne vyssia zastavanost’ a husto-
ta osidlenia mesta, v ktorej automaticky pramenilo aj mnozstvo susedskych spo-
rov, ktoré¢ si vyzadovali pravnu Upravu. Takyto podzemny objekt sa pokladal
za narusenie susedovho pozemku. Z tohto ¢lanku jasne vyplyva, Ze vlastnicke
pravo k pode smerovalo nielen k domu na filom postavenom, ale aj pod tento dom
¢i pozemok alebo nad nim (previsajuca uroda).

Zaver

Z mestského prava stredovekého Uhorského kralovstva je viditelI'né, Ze spoloc-
nost’ si uvedomovala neblahé u¢inky pozivania alkoholickych napojov. Tento
fakt sa prejavoval nielen v poziadavke na striedmost’ verejnych funkcionarov,
ale aj beznych ucastnikov pravnych vztahov. Na strane druhej pramene doklada-
ju, Ze uzivanie alkoholu bolo prirodzenou kazdodennou realitou v§edného Zivota
a taktiez pri¢inou svarov, konfliktov, deliktov a zlo¢inu. Zaroven islo o nezaned-
batel'ny prijem vel'kej Casti mestského obyvatel'stva zaoberajicou sa vinohrad-
nictvom.

Na priklade daiiovych zoznamov v stredovekej Bratislave vidime, aka vy-
znamnu Ulohu zastavalo vinohradnictvo v Zivote mestanov. Podl'a danového
supisu z roku 1452/1453 platila dan za vinohrady prevazna Cast’ obyvatel'stva
Bratislavy: 776 danovnikov (57,7 %) z celkového poc¢tu 1345 danovnikov. Tento
register uvadza aj 18 kopacov vinic a 9 vycapnikov (Leitgaber). Danové zo-
znamy uvadzaji mnozstvo zdaneného vina; mnozstvo vina, ktoré danovnik pre-
dal, vy¢apoval alebo vyviezol.®® Na vyznam vinohradnictva a obchodu s vinom
poukazuje aj listina krala Zigmunda Luxemburského vydana v roku 1418 pre
bratislavskych mestanov. Panovnik si v§imol, Ze:

,VSetko udrZiavanie budov, prace a akékolvek bremend, tak platenie
poplatkov a dani, ako aj Zivobytie a odievanie mesta a mestanov, hosti
a obyvatelov nasho mesta Bratislavy ponajviac z urody a vynosov vinic
Jestvujucich na uzemi tohoze nasho mesta (pochadza), zda sa ze nemoze
byt vhodnejsie inymi sposobmi naplnené “.

65 ,,De cellario et eius fossa sequitur. Si quis cellarium faciens in sua domo foueam pro conse-
ruatione vini facere niteretur, talis huius modi foueam sub sua domo, et possessione fodere
debeat, neque audeat, sub domibus et curia suorum vicinorum huiusmodi laborare.* Codex
avthenticvs Ivris Tavernicalis. KOVACHICH, ed., s. 130. Citované podla: LYSY, Vztah po-
zemkov a veci, s. 396.

66 ZATKOVA. Dariovy register mesta Bratislavy z rokov 1452 — 1453 a jeho formdlny a obsa-
hovy rozbor. Diplomova praca (rkp). Bratislava 1991/92, s. 16-17.
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Panovnik touto listinou zakézal dovoz raktskych vin do mesta bez sthlasu rich-
tara a mestskej rady.®’

Vylucnost’ a vyznam vina a vinohradnictva v uhorskych mestach sa priro-
dzene odrazala aj v mestskom prave, ktoré muselo prirodzene reagovat’ tak na
vzniknuté spory, ako aj na menej zavazné delikty ¢i zlo¢iny. Reagovalo vSak aj
teoriou triezvosti/ miernosti pri rozhodovani sidu. Len postupne sa do prava
vnasalo pravne vedomie umyselného/netimyselného konania pod vplyvom al-
koholu.
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